OPINIA
KRAJOWEJ RADY S ADOWNICTWA

z dnia 6 kwietnia 2011 r.

w przedmiocie senackiego projektu ustawy o zmianigstawy — Kodeks cywilny

i niektorych innych ustaw.

Krajowa Rada glownictwa po zapoznaniuesz przedtagonym jej do zaopiniowania
senackim projektem ustawy o zmianie ustawy kodeksiloy i niektérych innych ustaw
opiniuje projekt negatywnie.

Krajowa Rada &lownictwa zwraca uwag ze obgta inicjatywa legislacyjra
propozycja wprowadzenia do ustawy z dnia 23 kweéeth®64 r. (Dz.U. Nr 16, poz. 93)
Kodeks cywilny instytucji ,umowy darowizny na wypad smierci” w istocie stanowi
ponowry proke przeforsowania rozwkan normatywnych wadliwych jurydycznie
i watpliwych pod wzgtdem celowéciowym (druk sejmowy nr 2116 z 29 maja 2009).

Zasadnicze zastrzenia budzi ja sama konstrukcja ,umowy darowizny na wypadek
smierci”, ktérej projektodawca nadat ksztatt umowyprzeniesienie wiasioi lub innych
praw z zastrzeeniem terminu.

Wadliwos¢ proponowanego rozwzania ujawnia gi gdy przedmiotem owej umowy
darowizny na wypadekmierci uczyné¢ nieruchoméé¢. Zgodnie bowiem z téeia art. 157 8 1
k.c. niedopuszczalne jest przeniesienie wié&sinaieruchoméci z zastrzeeniem terminu.
Mozna jedynie zobowga sig z zastrzéeniem terminu do przeniesieniu wihascio
nieruchomeci, co przewiduje przepis art. 157 § 2 k.c.

W przypadku proponowanej f& art. 888 k.c. projektodawca wytaie jednak
przegdza, ¢ skutek rzeczowy w postaci przejp whlasndci, takze nieruchoméci,
powstawatby z chwil Smierci darczyicy, co w kontekcie regulacji art. 157 8 1 k.c. nale
uzna za niedopuszczairsprzeczn€ natury systemowej.

Krajowa Rada &lownictwa zwraca przy tym uwagiz praktyczne wykorzystanie
projektowanej umowy darowizny na wypadékierci mogtoby pocigat za sol szereg
negatywnych konsekwencji tak dla samego darcgy jego wierzycieli jak i najbhszej
rodziny.



Zawierajc takh umowe darczyica (poza szczegolnymi przypadkami wskazanymi
przepisami art. 896 i 898 k.c.) nie mogibyz jodwota swego éwiadczenia woli, co
niewatpliwie kolidowatoby z zasadupowaniajaca do jednostronnego olkdlenia (zmiany,
odwotania) przez spadkodaggego ostatniej woli a do chwili smierci. Mogtoby to
w praktyce generowapokusg dla wywierania presji ha spadkodawgo to by tak umowe
zawart.

Chat w uzasadnieniu do projektu opiniowanej ustawy, amyile wskazano, zi
obdarowany ponositby subsydiarrodpowiedzialné¢ z przedmiotu darowizny za dhugi
spadkowe, to jednak taki skutek nie wynika z zapis@rmatywnych. Przyf zatem nalgy,
opierapCc Sk na tréci projektu,ze obdarowany, ze szkgdlla wierzycieli, zasadniczo nie
ponositby w ogodle odpowiedziabéci za dlugi spadkowe, co stawiatoby go
w uprzywilejowanej sytuacji tak wobec spadkobierd@stamentowych czy ustawowych jak
I uprawnionych z tytutu zapisu windykacyjnego.

Woprowadzenie do kodeksu cywilnego umowy darowinaywypadekimierci istotnie
ostabitoby instytug zachowku, a tym samym ochkomajblizszej rodziny zmartego
darczyicy. Jdéli bowiem umowa taka zostataby zawarta na dzéesat przedsmiercia
darczyicy, to uprawnieni z tytulu zachowku nie mogliby lreawac swoich roszcze
przeciwko obdarowanemu, skoro darowizna nie podtdxyazaliczeniu do schedy spadkowe;j
(art. 994 § 1 k.c.). Maf swiadoma¢ wszelkich r@nic migdzy umowa darowizny na
wypadeksmierci a testamentem, stwierdzednak naley, ze skoro obie czynrici prawne
umazliwiaja zazycia zadysponowanie nagkiem lub jego sktadnikami na wypadéierci,
to nie wid& powoddéw, dla ktorych inny miatby Byzakres ochrony najlizej rodziny
darczyicy i spadkodawcy w chwili ickmierci.

Krajowa Rada &lownictwa negatywnie opiniag, przedstawiony jej do zaopiniowania
projekt ustawy o zmianie ustawy kodeks cywilnyekidrych innych ustaw wy#a przy tym
stanowisko, 2 zasadnicze funkcje, przypisane przez projektodawnowie darowizny na
wypadeksmierci zrealizuje wprowadzony do kodeksu cywilnagsiawa z dnia 18 marca
2011 r. o zmianie ustawy Kodeks cywilny i niektdmnjanych ustaw zapis windykacyjny (art.
981" — 987 k.c.). Instytucja, co trzeba podKkli€, przemylana i zharmonizowana z innymi
instytucjami prawa spadkowego, pozbawiona jedriiee wskazanych mankamentow
projektowanej umowy darowizny na wypadakierci.

Krajowa Rada &lownictwa, nie podwajac prawa inicjatywy ustawodawczej
podmiotéw uprawnionych zauwa, ze stanem padanym przy nowelizacji kodeksow

powinna by pozytywna opinia Komisji Kodyfikacyjnej.



Komisja Kodyfikacyjna Prawa Cywilnego rozwania tego nie zaproponowata
w réwnolegle rozpatrywanym i uchwalonym w dniu 1lroa 2011 r. projekcie zmian

kodeksu cywilnego w zakresie prawa spadkowego.



