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Zgodnie z art. 186 ust. 1 Konstytucji Krajowa Rada Sgdownictwa stoi na strazy niezaleznosci sgdéw i niezawistosci sedzidw., a zgodnie z ust. 2. Krajowa Rada
Sadownictwa moze wystgpic do Trybunatu Konstytucyjnego z wnioskiem w sprawie zgodnosci z Konstytucjg aktéw normatywnych w zakresie, w jakim
dotyczg one niezaleznosci sgdow i niezawistosci sedziow.

W tej sytuacji wnosze petycje o wystgpienie do Trybunatu Konstytucyjnego z wnioskiem o granicze niezawistosci sedziowskiej w zwigzku z art. 31 ust. 3, art.
45, art. 178 Konstytucji.

Podstawowa sprawg mojej petycji jest pytanie czy obywatel R. P. ma mie¢ zaufanie do organéw tego Paistwa, a w tym przypadku do Sadéw w tym do orzeczeri Sadu
Najwyzszego? Wazne jest rowniez pytanie czy niezawistosc sedziowska ktérej mowa w art. 178 Konstytucji moze pozbawi¢ uczestnika postepowania do sadu
gwarantowanego art. 45 Konstytucji , Kazdy ma prawo do sprawiedliwego i jawnego rozpatr=enia sprawy bez nieuzasadnionej -wloki przez wlasciwy,
niezalezny, bezstronny i niezawisly sqd.

Postanowienia z dnia 9 wrzesnia 2015 roku sygn, akt IV CSK 115/15 Sad Najwyzszy orzekl, ze adwokat wnoszac skarge kasacyjna do Wyroku Sadu Apelacyjnego
nie przedstawil istotnego zagadnienia prawnego, nie wykazal ze istnieje potrzeba wykladni przepiséw prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywolujace
rozbieznosci w orzecznictwie sagdow, ze zachodzi niewazno$¢ postepowania, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Oznacza to, ze adwokat nie zachowat
szczegolng starannosc przy wykonywaniu tej skargi, a w ten sposob zostata mi wyrzadzona szkoda, bowiem musze zaplaci¢ kwoty, ktore zostaly zasadzone
niezgodnie z prawem przez Sad Apelacyjny w Biatymstoku, oraz koszty procesu przed sgdami w Krakowie. Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 9 wrze$nia 2015
roku sygn, akt IV CSK 115/15, ktéry ma powage rzeczy osagdzone;.

W tej sytuacji wystgpitem do adwokata wnoszacego skarge kasacyjng o odszkodowanie, po probach ugodowego zalatwienia sporu wystapilem do Sadu
Rejonowego w Krakowie, a nastgpnie z apelacja do Sgdu Okrggowego. Sad Rejonowy dla Krakowa Podgorza w Krakowie orzekajacych w sprawie z dnia 23 lipca
2018 roku o sygn akt XII C 878/18/P 1 Sadu Okregowego w Krakowie orzekajacych w sprawie z dnia 11.01.2019 sygn akt II Ca 2130/18/P odrzucaja moje zadanie
odszkodowania wywodzac, ze skarga kasacyjna zostata przez adwokata wykonana prawidlowo, mimo ze nie widzialy skargi kasacyjnej, nie uzasadniajac tego
stanowiska, to znaczy nie wskazujac w ktorej czgsci skargi kasacyjnej skarga ta spelnia wymogi podniesione przez Sad Najwyzszy. Podnosze Wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 8 marca 2012 r. sygn akt V CSK 104/11, LEX nr 1215159, W sprawie o naprawienie szkody wyniklej = zuniechan lub d=zialan pelnomocnika
procesowego podejmowanych w postgpowaniu sqdowym bez zachowania nalezytey starannosci, sqd bada, czy takie d=ialunia lub =aniechania wystapily i jaki byl ich
wplyw na wynik sprawy. Wyroki Sagdow w Krakowie nie zawierajg takiego badania, a tym samym sg rozstrzygnigciem arbitralnym. Dowodzi tego ocena dowodu
Jakim jest skarga kasacyjna, ktora nie zostala przedstawiona sgdom Krakowskim, a tym samym jest uchybieniem procesowym dowodzacym stronniczosci sedziow

Zadanie odszkodowania opieram na Wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 25 kwietnia 2013 r. V CSK 210/ 12, Wniesienie przez adwokata skargi kasacyjnej
niespelniajgcej wymagan przewidzianych w art. 3986 § 2 k.p.c. jest rownoznaczne = niezachowaniem nalezytej starannosci zawodowej w rozumieniu art. 355 § 2 k.c.,
oraz Wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 19 grudnia 2012 r. sygn akt 11 CSK 219/12 OSNC 2013/7-8/91, 1. Umowa o zastepstwo procesowe nalezy do kategorii umow o
Swiadezenie, do kiorych stosuje sig odpowiednio, na podstawie odeslania zawartego w art. 750 k.c., przepisy o zleceniu, w zakresie nieuregulowanym prepisami
dotyczgcymi funkcjonowania adwokatow lub radcow prawnych. 2. Adwokat i radca prawny odpowiadajg za szkody wyr=qd-one mocodawcy wskutek wlasnych
zaniedban 1 bledow prowadzqcych do przegrania sprawy, kiorej wynik bylby korzystny dla strony, gdyby pelnomocnik zachowal nalezytq starannosé, oceniony przy
uwzglednieniu profesjonalnego charakteru ich dzialalnosci. Nie mozna oczywiscie wykluczyé sytuacji, w kiérej pelnomocnik procesowy dopusci si¢ zaniedbania
noszqgcego znamionu czynu niedozwolonego.

Wystapilem do Sgdu Okrggowego o uzasadnienie orzeczenia opierajac si¢ na przepis art. 328 § 2 k.p.c ktdéry brzmi: , uzasadnienie wyroku powinno zawiera¢
wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, a mianowicie: ustalenie faktéw, ktére sad uznat za udowodnione, dowodéw, na ktorych sie opart, i przyczyn, dla
ktorych innym dowodom odmowit wiarygodnosci i mocy dowodowej, oraz wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa”. Z literalnej
wyktadni przepisu wynika obowigzek sgdu orzekajgcego ujawnienia w uzasadnieniu wyroku i wyodrebnienia ustaler; faktycznych, przeprowadzonych dowodow,
oceny tych dowodow oraz wyjasnienia zastosowanych przepiséw, stanowigcych podstawe rozstrzygniecia. W zwigzku z trescig wyzej przytoczonego przepisu
uzasadnienie wyroku musi spetniac okreslone funkcje mu przypisane — funkcje przekonywania (inaczej uzasadnienia) treéci rozstrzygniecia sgdowego oraz réwnie
istotng funkcje kontrolng, zwigzang z konstytucyjnym prawem do sadu i mozliwos$cig kontroli instancyjnej danego orzeczenia. W ramach funkcji kontrolnej
uzasadnienie orzeczenia ma charakter porzadkujgcy, a wiec obliguje sad orzekajgcy do prawidtowej i petnej rekonstrukcji stanu faktycznego sprawy, nastepnie ma
zapewnic prawidtowg subsumpcje ustalonego stanu faktycznego do wiasciwej podstawy materialno - prawnej. (zob. uwagi w uzasadnieniu wyroku SA w Warszawie z
dnia 21sierpnia 2013 ., sygn. VI ACa 23/13). Jak trafnie ocenit Sqd Apelacyjny w Biatymstoku w wyroku z dnia 15 marca 2016 r.[3], ,niewqtpliwie motywy wyroku
petniq waznq role procesowq. Umozliwiajq sprawowanie nadzoru judykacyjnego przez sqd wyzszej instancji, a wyjgtkowo, w razie wagtpliwosci, sqd musi tak
wyttumaczyc motywy rozstrzygniecia, by mogfa zostac oceniona jego prawidfowosé. Liczne przyktady z orzecznictwa wskazujq, ze braki w zakresie tresci uzasadnieri
czgsto stanowiq przyczyne zarzutow apelacyjnych.” Przepis art. 328 § 2 k.p.c. poprzez donioste cele, jakie realizuje, nie moze byC prawem niezaskarzalnym, ale
bezskutecznie.

Zgodnie z art. 183 ust. | Konstytucji Sqd Najwyzszy sprawuje nad=or nad d=ialalnoscig sqdow powszechnych i wojskowych w zakresie orzekania. Wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 25 kwietnia 2013 r. V CSK 210/12 i z dnia 9 wrze$nia 2015 roku sygn, akt IV CSK 115/15 majg powage rzeczy osgdzonej, a ich
odrzucenie przez Wyrok Sgdu Okregowego w Krakowie z dnia 11.01.2019 sygn akt I1 Ca 2130/18/P, bez uzasadnienia dowodzi, Ze nie mialem dostepu
gwarantowanego art. 45 w zwigzku z art. 178 Konstytucji. skargi do Trybunalu Konstytucyjnego o wdrozenie postepowania dyscyplinarnego w stosunku do
sedziow orzekajgcym w wyroku Sadu Okregowego w Krakowie orzekaj cy\ey'w sprawie z dnia 11.01.2019 sygn akt II Ca 2130/18/P. Podnosze jako
uzasadnienie Wyrok Sgdu Najwyzszego - Sadu Dyscyplinarnego Z dni rwed 2402 r. SNO 11/2002 ,,Argument nie podniesienia przez strony szkody
(szkoda jednostki) jest argumentem slabszym od argumentu wypéy gcego trzeby poszanowania interesu publicznego - dobra wspolnego, ktére wyraza
i wiedliwosci oraz w pewnosci wypelniania przez sedziéw obowigzkow zgodnie z

si¢, migdzy innymi, w wiarygodnoSci funkcjonowania organéw wypsaru s
rotg Slubowania: ,,sta¢ na strazy prawa, obowigzki St;tji;g/gm iennie, spraAwjed liwos¢ wymierzaé zgodnie z przepisami prawa”.
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Zasada rzgdow prawa jest jedng z fundamentalnych zasad demokratyeznego spoleczenstwa, Przestrzeganie wymogow nalozonych przez zasade rzadow
prawa oznacza, ze reguly prawa muszg gwarantowaé ochron¢ prawng przed arbitralng ingerencjg w prawa zagwarantowane przez rzady prawa. Poniesé
nalezy szczeg6lna rol¢ i zadania Sadu Najwyzszego w panstwie opartym na prawie wynikajgce z Art. 183 ust. 1. Konstytucji,, Sad Najwyzszy sprawuje
nadzér nad dzialalnoscig sgdow powszechnych i wojskowych w zakresie orzekania.” W moim przekonaniu art. 183 ust. 1 w zwigzku z art. 178 Konstytucji
jest razgco naruszony przez sedziow Sgdu Okregowego w Krakowie orzekajgcych w sprawie z dnia 11.01.2019 sygn akt Il Ca 2130/18/P. jest kompromitacja
Sadu Najwyiszego. Se¢dziowie dopuscili si¢ przewinienia dyscyplinarnego przewidzianego w art. 107 § 1 p.u.s.p., tj. oczywistej i razacej obrazy przepiséw
prawa w trakcie wykonywania przez se¢dziego jego obowigzkow sluzbowych. Obraza w art. 107 § 1 p.u.s.p., ma charakter kwalifikowany, elementarny i
oczywisty, a tym samym jest oczywista, a orzeczeniu Sadu Okregowemu w Krakowie mozna przypisaé cechy bezprawnosci, w3 szczegdlnosci ze orzekajg o

prawidlowosci zloZzonej skargi kasacyjnej nie widzge skargi kasacyjnej.

W tej sytuacji jest bezsporne, ze nie mam dost¢pu do sgdu gwarantowanego art. 45 Konstytucji, a ktorego sedziowie s3 w swej niezaleznosci ograniczeni
Konstytucjg i ustawami w tym art. 366 kpe, art. 734, art. 750 k.c., W moim przekonaniu Wyrok Sadéw Krakowskich jest wynikiem korupcji kolezenskiej,
bowiem orzekajg tak jak sobie Zyczy adwokat dzialajge w imieniu adwokata skladajacego skarge kasacyjng. Nie s3 to wyroki zgodne z zasadg rzadow
prawa. Sgdy nie spelniaja warunkow niezawisloS$ci, bezstronnosci, w wyrokach tych Sady nie gwarantujg zasady rzedéw prawa i nie zapewnia zaufania,
ktéorym sgdy muszg si¢ cieszy¢ w demokratycznym spoleczenstwie. Uzasadnienie wyrokow sgdéw krakowskich nie spelnia wymogow art. 328 kpce co
jednoznacznie dowodzi iz proces nie spelnia rzetelnosci postepowania, ma miejsce razgca nierzetelnosc sedziow
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