UCHWALA NR 1331/2015
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 10 grudnia 2015 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na wolnym
stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Krakowa-Krowodrzy

w Krakowie, ogloszonym w Monitorze Polskim z 2015 r., poz. 273

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714 ze zm.), Krajowa Rada Sadownictwa postanowita:

1. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem
o powolanie do pelnienia urz¢du na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla
Krakowa-Krowodrzy w Krakowie kandydature Pani Barbary Kingi Sendor-Szkotak —

asystenta se¢dziego,

2. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem
0 powotanie do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Krakowa-
Krowodrzy w Krakowie kandydatur:

— Pani Joanny Katarzyny Karcz-Ryszki — asystenta sedziego,

— Pani Agnieszki Katarzyny Klis-Kowalskiej — referendarza sadowego,

—  Pani Katarzyny Magdaleny Wojtanowskiej — asystenta sedziego,

— Pana Michala Zeligowskiego — referendarza sadowego.

UZASADNIENIE

Na wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie Rejonowym dla Krakowa-Krowodrzy
w Krakowie, ogtoszone w Monitorze Polskim z 2015 r. pod poz. 273 zglosito sie piecioro
powyzej wymienionych kandydatéw oraz Pani Ewa Izabela Pirg i Pani Katarzyna Anna
Zawadzka-Dyrkacz. |

Krajowa Rada Sgdownictwa umorzyta postgpowanie w sprawie powotania Pani Ewy

Izabeli Pir6g (uchwata KRS nr 1200/2015 z 4 listopada 2015 r.) oraz Pani Katarzyny Anny



Zawadzkiej-Dyrkacz (uchwata KRS nr 1223/2015 z dnia 6 listopada 2015 r.), z uwagi na

cofnigcie zgloszen.
II

Na posiedzeniu w dniu 7 grudnia 2015 r. Zesp6t czlonkéw Krajowej Rady
Sgdownictwa zapoznal si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami, ktére wnikliwie
przeanalizowal, przeprowadzit narade i postanowil jednoglosnie rekomendowaé Krajowej
Radzie Sadownictwa na wolne stanowisko sedziego Sadu Rejonowego dla Krakowa-
Krowodrzy w Krakowie kandydature Pani Barbary Kingi Sendor-Szkotak.

Przedstawiajgc powyzsze stanowisko Zesp6t kierowat sie dyspozycja art. 35 ust.1 i 2
pkt 112 ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa, zgodnie z ktérym, jezeli na stanowisko
sedziowskie zglosil si¢ wigcej niz jeden kandydat, zesp6t opracowuje liste rekomendowanych
kandydatow, przy ustalaniu kolejnosci na liScie kierujac sie¢ przede wszystkim oceng ich
kwalifikacji, a ponadto uwzglgdniajac do$wiadczenie zawodowe, opinie przelozonych,
rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dotaczone do karty zgloszenia, a takze opinie
kolegium wlasciwego sadu oraz oceng wiasciwego zgromadzenia ogélnego sedziow.

W uzasadnieniu stanowiska Zesp6t cztonkéw Krajowej Rady Sgdownictwa wskazat,
ze rekomendowana kandydatka posiada réznorodne doswiadczenie zawodowe, uzyskata
celujgcg ocen¢ kwalifikacji oraz bardzo dobre opinie stuzbowe, ukonczyla studia
podyplomowe w zakresie prawa karnego materialnego i procesowego z oceng bardzo dobra
oraz uzyskala najwyzsze poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu
Okregowego w Krakowie i jednoglo$nie pozytywna opinie Kolegium Sgdu Okregowego
w Krakowie z najwyzsza mocg poparcia. Zespot uwzglednil okoliczno$é, ze kandydatka ta
uzyskata ocen¢ dobra z egzaminu sedziowskiego oraz ocen¢ dostateczng ze studiéw. Fakt
uzyskania oceny dostatecznej ze studiéw nie jest, w ocenie Zespohu, kryterium decydujacym
w niniejszym konkursie, wobec pozostatych argumentéw przemawiajgcych za wyborem

kandydatury Pani Barbary Kingi Sendor-Szkotak.
III

Krajowa Rada Sadownictwa stwierdzita, ze kandydatury biorgce udziat w konkursie
spelniajag wymagania ustawowe okreslone w art. 61 § 1 ustawy z 27 lipca 2001 r. - Prawo
o ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 133, ze zm.) w zw. z art. 65 ustawy



z 23 stycznia 2009 r. o Krajowej Szkole Sadownictwa i Prokuratury (Dz. U. z 2012 r., poz.
1230, ze zm.).

Krajowa Rada Sgdownictwa podejmujac niniejszg uchwale kierowata sie kryteriami
wymienionymi w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy z 12 maja 2011r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa. Rada uwzglednita uzyskane przez kandydatéw oceny kwalifikacyjne, ich
doswiadczenie zawodowe, opinie przetozonych, oceny ze studiéw i egzaminu zawodowego
oraz uzyskane poparcie srodowiska sedziowskiego.

Po wszechstronnym i wnikliwym rozwazeniu catoksztaltu okolicznosci sprawy oraz
omdwieniu poszczegélnych kandydatur, Krajowa Rada Sgdownictwa podzielita stanowisko
Zespotu i postanowila przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem
0 powotanie do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego Sgdu Rejonowego dla Krakowa-
Krowodrzy w Krakowie kandydatur¢ Pani Barbary Kingi Sendor-Szkotak.

1. Pani Barbara Kinga Sendor-Szkotak urodzita si¢ w dniu 4 grudnia 1979 r.
w Krakowie. W 2003 r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Jagiellonskim
w Krakowie z oceng dostateczng. W okresie od 20 listopada 2003 r. do 31 grudnia 2003 r.
byla zatrudniona na stanowisku doradcy do spraw prawnych w ,,AROT” J. Pankiewicz —
St. Szkotak z siedzibg w Krakowie. Od 17 listopada 2004 r. do 12 lutego 2005 r. byla
zatrudniona na stanowisku referenta — stazysty w Sadzie Rejonowym dla Krakowa-
Srédmiescia w Krakowie. W latach 2004-2007 odbywata aplikacje sadows w okregu Sgdu
Okregowego w Krakowie. Egzamin sedziowski ztozyla w 2007 r. z oceng dobrg. Od 9 marca
2005 r. do chwili obecnej jest asystentem sedziego w Sgdzie Okregowym w Krakowie.
Poczatkowo zostata skierowana przez Prezesa Sadu Okregowego w Krakowie do
wykonywania czynno$ci stuzbowych w II Wydziale Karnym — Sekcja Wykonywania
Orzeczen Sadu Rejonowego dla Krakowa-Krowodrzy w Krakowie, a od 12 czerwca 2006 r.
czynnosci stuzbowe wykonuje w III Wydziale Karnym Sadu Okrggowego w Krakowie.
W 2015 r. ukoniczyla z oceng bardzo dobrg dwusemestralne studia podyplomowe w zakresie
prawa karnego materialnego i procesowego na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie.
Kandydatka biegle zna jezyk niemiecki, co potwierdza zalagczony do zgloszenia certyfikat.
Uczestniczy takze w szkoleniach zawodowych.

Kandydatka uzyskala celujaca ocen¢ kwalifikacyjng. Zdaniem sedziego wizytatora
posiada bardzo dobrg znajomo$¢ przepisbw prawa materialnego i procesowego oraz
umiejetnos¢ ich praktycznego zastosowania. Zna takze orzecznictwo sgdéw powszechnych
oraz aktualne poglady doktryny. Sporzadzata projekty orzeczeri i uzasadnien w sprawach

roznych kategorii. Wszystkie projekty poddane analizie zostaly sporzadzone wedhug
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prawidlowego schematu, spelniaja wymogi formalne oraz prezentuja wysoki poziom
merytoryczny. Jest osoba pracowita, systematyczng, odpowiedzialng i zaangazowang
w realizacj¢ powierzonych zadan.

Kandydatka zostala bardzo dobrze (wrgcz wyr6zniajgco) oceniona przez sedzidw,
z ktéorymi wspoétpracuje jako asystent s¢dziego, a takze przez Prezesa Sgdu Okregowego
w Krakowie, Wiceprezesa Sadu Rejonowego dla Krakowa-Srodmiescia w Krakowie,
Przewodniczacego II Wydziatu Karnego oraz Kierownika Sekcji Wykonywania Orzeczen
Sadu Rejonowego dla Krakowa-Krowodrzy w Krakowie, co potwierdzajg zataczone do
zgloszenia opinie stuzbowe.

Kolegium Sadu Okregowego w Krakowie na posiedzeniu w dniu 23 wrzesnia 2015 r.
jednoglosnie (8 gloséw ,,za) pozytywnie zaopiniowato omawiang kandydature, przyznajac
jej moc poparcia na poziomie 48 punktéw. Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli
Sedziéw okregu Sadu Okregowego w Krakowie w dniu 21 paZzdziernika 2015 r.
w odniesieniu do wymienionej kandydatury oddano 71 gloséw ,za”, przy 16 glosach
»przeciw” 1 1 glosie ,,wstrzymujgcym sie”.

2. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sgdownictwa kierowala si¢ ocenami
kwalifikacyjnymi oraz do§wiadczeniem zawodowym kandydatow.

Kandydatka przedstawiana z wnioskiem o powotanie posiada doswiadczenie
zawodowe, ktére zdobyla przede wszystkim pracujgc w charakterze asystenta sedziego
w Sgdzie Rejonowym dla Krakowa-Krowodrzy w Krakowie oraz Sadzie Okregowym
w Krakowie. Uzyskala celujacg oceng kwalifikacji, z ktorej wynika, ze posiada bardzo dobra
znajomos¢ przepisOw prawa materialnego i procesowego oraz umiejetnos$é ich stosowania
w praktyce. Zna aktualne orzecznictwo sadow powszechnych oraz poglady doktryny.
Projekty orzeczen i uzasadnien sporzadza na wysokim poziomie merytorycznym. Posiada
doswiadczenie zwigzane z przygotowywaniem spraw o réznym stopniu trudnosci, czesto
o skomplikowanym stanie faktycznym lub prawnym. Zostala bardzo dobrze (wrecz
wyrdzniajgco) oceniona przez s¢dzidw, z ktérymi wspélpracuje oraz przelozonych.
Kandydatka ukonczyla dwusemestralne studia podyplomowe w zakresie prawa karnego
materialnego i procesowego oraz zna biegle jezyk niemiecki.

Pozostale osoby biorace udzial w konkursie uzyskaty wyrézniajace lub bardzo dobre
oceny kwalifikacji, co $wiadczy o ich bardzo dobrym przygotowaniu do wykonywania
zawodu sedziego. Kandydatury te uzyskaly jednak nizsze od Pani Barbary Kingi Sendor-
Szkotak poparcie Kolegium Sadu Okregowego w Krakowie oraz Zgromadzenia
Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu Okregowego w Krakowie. Ponadto zadne z pozostatych

4



kryteriow oceny nie wyréznia tych kandydatur w takim stopniu, zeby zadecydowaé o ich
wyborze w miejsce kandydatki przedstawianej z wnioskiem o powolanie.

3. Krajowa Rada Sadownictwa brata pod uwage oceny uzyskane przez kandydatow ze
studiow i egzaminu zawodowego.

Kandydatka przedstawiana z wnioskiem o powotanie uzyskata ocene dostateczng ze
studiéw oraz oceng dobra z egzaminu sedziowskiego.

Pomimo, Ze pozostali kandydaci uzyskali wyzsze lub poréwnywalne oceny ze studiow
1 egzaminu zawodowego, Rada uwzgledniajac pozostale kryteria oceny kandydatow
stwierdzita, Ze nie jest to kryterium, ktére mogloby samodzielnie zadecydowaé o wyniku
niniejszego konkursu, w szczeg6lnosci gdy uwzgledni sie kwalifikacje i do$wiadczenie
zawodowe kandydatki przedstawianej z wnioskiem o powolanie.

4. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze poparcie Kolegium Sadu
Okrggowego w Krakowie oraz Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu
Okregowego w Krakowie.

Kandydatka przedstawiana z wnioskiem o powotanie uzyskata najwyzsze poparcie
Kolegium Sadu Okregowego w Krakowie oraz Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow
okrggu Sgdu Okregowego w Krakowie. Wyniki glosowania zostaty przedstawione powyzej.

Poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli Se¢dziéw okregu Sgdu Okregowego
w Krakowie uzyskata takze kandydatura Pana Michala Zeligowskiego (49 gloséw ,,za”, przy
31 glosach ,,przeciw” i 7 glosach ,,wstrzymujacych si¢”).

Poparcia Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu Okregowego
w Krakowie nie uzyskaly natomiast kandydatury Pani Joanny Katarzyny Karcz-Ryszki
(31 gloséw ,,za”, przy 42 glosach ,przeciw” i 15 glosach ,wstrzymujacych sie”), Pani
Agnieszki Katarzyny Klis-Kowalskiej (28 glosow ,,za”, przy 44 glosach ,,przeciw” i 17
glosach ,,wstrzymujacych si¢”) oraz Pani Katarzyny Magdaleny Wojtanowskiej (27 gloséw
»2a”, przy 45 glosach ,,przeciw” i 16 glosach ,,wstrzymujacych sie”™).

Kandydaci nieprzedstawiani z wnioskiem o powolanie uzyskali takze jednogtosnie
pozytywng opini¢ Kolegium Sadu Okregowego w Krakowie (8 gloséw ,,za”), jednakze
zostala im przyznana nizsza moc poparcia w poréwnaniu z kandydatkg przedstawiang
z wnioskiem o powotanie. Druga w kolejnosci moc poparcia Kolegium Sgdu Okregowego
w Krakowie na poziomie 20 punktéw uzyskaty kandydatury Pani Joanny Katarzyny Karcz-
Ryszki oraz Pana Michata Zeligowskiego.

S. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kandydatury Pani

Barbary Kingi Sendor-Szkotak zadecydowat catoksztatt okolicznosei przedmiotowej sprawy,
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w szczeg6lnosei jej wysokie kwalifikacje i duze do$wiadczenie zawodowe, celujaca ocena
kwalifikacji i bardzo dobre (wrgcz wyr6zniajace) opinie stuzbowe oraz najwyzsze poparcie
Kolegium Sgdu Okregowego w Krakowie i Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu
Sadu Okregowego w Krakowie. Pozostate osoby biorgce udziat w konkursie nie posiadaja —
w Swietle zgromadzonych w sprawie i ocenionych facznie materiatéw - wyzszych kwalifikacji
zawodowych, co skutkowalo nieprzedstawieniem ich kandydatur z wnioskiem o powotanie
w ramach niniejszego konkursu.

6. Powyzsze okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sgdownictwa w dniu 10 grudnia 2015 r. na kandydature:
- Pani Joanny Katarzyny Karcz-Ryszki nie oddano ani gloséw ,,za” ani ,,przeciw”,
natomiast oddano 15 gloséw ,,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura ta nie
uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,
- Pani Agnieszki Katarzyny Kli$-Kowalskiej nie oddano ani gloséw ,,za” ani ,,przeciw”,
natomiast oddano 15 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie
uzyskala wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,
— Pani Barbary Kingi Sendor-Szkotak oddano 14 gtoséw ,,za”, przy 1 glosie ,,przeciw”
ibraku gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, udzielajac tej kandydaturze poparcia bezwzgledna
wigkszoscig glosow,
- Pani Katarzyny Magdaleny Wojtanowskiej nie oddano ani glos6w ,,za” ani ,,przeciw”,
natomiast oddano 15 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie
uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,
— Pana Michata Zeligowskiego nie oddano ani glosow ,,za” ani ,,przeciw”, natomiast
oddano 15 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow.

Majgc powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowita jak na wstepie.

wodniczacy

y Sadownictwa

%Q otr Raczkowski
\\?&\ edzia > \’(\)%kowe o Sadu Okregowego
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POUCZENIE

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postgpowania moze odwolaé sie
do Sadu Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi sig
za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia
uchwatly z uzasadnieniem. Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje sie przepisy
Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje sie art. 87’
k.p.c. (art.44 ust.1 - 3 ustawy z dnia 12 maja 2011r. o Krajowej Radzie Sadownictwa; Dz.U.
Nr 126, poz. 714, ze zm.).



