UCHWALA NR 1349/2015
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 11 grudnia 2015 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego Sadu Apelacyjnego w Warszawie,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2015 r., poz. 274

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714, ze zm.), Krajowa Rada Sadownictwa postanowita:

1. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie
do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Apelacyjnego w Warszawie
kandydature Pani Ewy Jethon — sedzi Sadu Okregowego w Warszawie,

2. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie
do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego Sadu Apelacyjnego w Warszawie
kandydatury Pana Jacka Matusika — sedziego Sadu Okregowego Warszawa-Praga

w Warszawie.

UZASADNIENIE

Na jedno wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie, ogloszone

w Monitorze Polskim z 2015 r. pod poz. 274, zgtosito si¢ czworo kandydatow.

Wobec rezygnacji Pani Ewy Agaty Gregajtys — sedzi Sadu Okregowego w Warszawie
i Pani Doroty Jadwigi Tyraly — sedzi Sadu Okregowego w Warszawie z ubiegania
si¢ o powotanie do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Apelacyjnego w Warszawie
Krajowa Rada Sadownictwa umorzyla postgpowanie wszczgte w sprawie z ich zgloszeh

(uchwaty nr 1280/2015 i nr 1281/2015 z 8 grudnia 2015 r.).
II

Na posiedzeniu w dniu 8 grudnia 2015 r. Zespét cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa

zapoznal si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materialami, ktére przeanalizowal, przeprowadzit



narad¢ i postanowit bezwzgledna wigkszoscia gltosow (3 glosami ,,za”, przy braku gltosow
»przeciw” i 2 glosach ,,wstrzymujacych sie”) rekomendowaé¢ Krajowej Radzie Sadownictwa
na jedno wolne stanowisko w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie kandydature Pani
Ewy Jethon, sedzi w Sadzie Okregowym w Warszawie. Wniosek taki, w ocenie Zespotu, jest
w pelni uzasadniony trescig zataczonych ocen kwalifikacyjnych, informacjami dotyczacymi
posiadanego przez kandydatéw doswiadczenia zawodowego, opiniami stuzbowymi oraz

uzyskanym poparciem srodowiska sedziowskiego.

Przedstawiajac powyzsze, Zespot kierowal si¢ dyspozycja art. 35 ust. 11 2 pkt 11 2
ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714, ze zm.), zgodnie z ktérym,
jezeli na stanowisko sedziowskie zglosit si¢ wigcej niz jeden kandydat, zespot opracowuje liste
rekomendowanych kandydatow, przy ustalaniu kolejnos$ci na liscie kierujac si¢ przede
wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajac doswiadczenie zawodowe, opinie
przetozonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dolaczone do karty zgloszenia,
a takze opini¢ kolegium wilasciwego sadu oraz ocene wilasciwego zgromadzenia

og6lnego sedzidow.

W uzasadnieniu stanowiska Zespo6t cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa podkreslit,
ze Pani Ewa Jethon posiada dlugoletnie doswiadczenie zawodowe, jej praca
i kwalifikacje zostaly ocenione pozytywnie przez sedziego wizytatora oraz w sporzadzonych
opiniach stuzbowych, uzyskata oceng¢ dobra zar6wno na dyplomie ukohczenia wyzszych
studiow prawniczych, jak 1 z egzaminu sedziowskiego, Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Warszawie zaopiniowato jej kandydature jednoglosnie pozytywnie, a Zgromadzenie
Przedstawicieli Sedziow Apelacji Warszawskiej udzielito jej zdecydowanie wyzszego
poparcia. Kontrkandydat posiada za$ krétszy staz orzeczniczy, a poza tym otrzymat znacznie

nizsze poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow Apelacji Warszawskie;j.
111

1.  Podejmujac niniejsza uchwale, Krajowa Rada Sadownictwa wziela pod uwage,
ze kandydaci spetniaja wymagania ustawowe okreslone w art. 64 § 1 ustawy z dnia 27 lipca
2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 133, ze zm.). Rada
kierowata si¢ takze kryteriami wymienionymi w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 12 maja
2011 r. o Krajowej Radzie Sagdownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714, ze zm.), w tym: ocenami
kwalifikacyjnymi, doswiadczeniem zawodowym kandydatéw, opiniami przetozonych, ocenami

ze studidéw i z egzaminu zawodowego oraz uzyskanym poparciem srodowiska sedziowskiego.



Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okoliczno$ci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa, podzielajac stanowisko Zespotu, uznala, ze z wnioskiem o powolanie
do pelienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Apelacyjnego w Warszawie zostanie

przedstawiona kandydatura Pani Ewy Jethon.

2.  Pani Ewa Jethon urodzila si¢ 8 lutego 1967 r. w Pultusku. W 1992 r. ukoniczyla wyzsze
studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu im. Marii Curie
-Sktodowskiej — Filia w Rzeszowie, uzyskujac tytul magistra prawa z ogélna ocena dobra.
Po odbyciu aplikacji sadowej etatowej w okregu Sadu Wojewoddzkiego w Warszawie w marcu
1995 r. zlozyla egzamin sedziowski z lacznym wynikiem dobrym. Z dniem 1 czerwca
1995 r. zostala mianowana asesorem sadowym w Sadzie Rejonowym dla Warszawy
-Mokotowa w Warszawie, z powierzeniem petnienia czynnosci sedziowskich na okres dwoch
lat i skierowana do III Wydzialu Karnego. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej z dnia 28 stycznia 1997 r. zostala powotana do pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie, gdzie nadal orzekala
w III Wydziale Karnym. Decyzja Ministra Sprawiedliwosci z dnia 30 kwietnia
2001 r. Pani sedzia zostala delegowana do pelnienia obowiazkéw sedziego w Sadzie
Okregowym w Warszawie na okres od 1 czerwca 2001 r. do 30 listopada 2001 r., a decyzja
Prezesa tego Sadu zostala przydzielona do orzekania w VIII Wydziale Karnym. Kolejnymi
decyzjami delegacje te byly przedtuzane. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej z dnia 18 sierpnia 2003 r. Pani sedzia zostala powotana do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Warszawie. W dalszym ciagu orzekata
w VIII Wydziale Karnym. Z chwilg utworzenia XII Wydzialu Karnego Sadu Okregowego
w Warszawie w dniu 1 lipca 2012 r., Panig sedzi¢ przydzielono do orzekania w tym Wydziale.
W okresie od 9 lipca 2014 r. do 21 maja 2015 r. Pani sedzia orzekata w II Wydziale Karnym
Sadu Apelacyjnego w Warszawie w ramach pojedynczych delegacji. Decyzja Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 12 czerwca 2015 r. zostala delegowana do pelnienia obowiazkéw
sedziego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie na okres od 1 lipca 2015 r. do 31 grudnia
2015 r. Orzeka w II Wydziale Karnym tego Sadu.

Praca i kwalifikacje zawodowe kandydatki zostaly ocenione pozytywnie przez Pana
Jozefa Ciurko — wizytatora do spraw karnych Sadu Apelacyjnego w Warszawie, ktéry ocenit
stabilno$¢ i poziom orzecznictwa Pani sedzi jako dobre. Podniésl, ze opiniowana rozpoznawata
sprawy o roznej skali trudnosci, w tym sprawy wielotomowe, a jej sposéb procedowania

1 terminowos$¢ sporzadzania uzasadnien nie budza zastrzezen. Pani sedzia powolywata



si¢ W nich na orzecznictwo Sadu Najwyzszego i sadéw apelacyjnych, prawidtowo stosujac
wiedzg teoretyczng w praktyce orzeczniczej. Zdaniem sedziego wizytatora opiniowana jest
osobg pracowita, spokojna, potrafiaca wspdlpracowaé z sedziami i pracownikami
administracyjnymi. W jego ocenie Pani sedzia Ewa Jethon jest dobra kandydatka

na stanowisko sedziego Sadu Apelacyjnego w Warszawie.

Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie na posiedzeniu w dniu 15 pazdziernika
2015 r. jednogto$nie pozytywnie (6 glosami ,,za”) zaopiniowato kandydature Pani Ewy Jethon.
Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Warszawskiej w dniu
23 listopada 2015 r. w odniesieniu do wymienionej kandydatury oddano: 76 gtoséw ,.za” oraz
8 glosow ,przeciw”, przy 6 glosach ,wstrzymujacych sie”, udzielajac jej zdecydowanie

wyzszego poparcia niz kontrkandydatowi.

3. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowala sie ocenami

kwalifikacyjnymi, opiniami stuzbowymi oraz do§wiadczeniem zawodowym kandydatow.

Kandydatka przedstawiona z wnioskiem o powotanie posiada dlugoletnie doswiadczenie
zawodowe, ktore zdobyla orzekajac przez ponad sze$¢ lat jako sedzia sadu rejonowego oraz
od ponad dwunastu lat jako sedzia sadu okregowego, w tym w ramach stalej delegacji
w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie. Jej wysokie kwalifikacje zawodowe znajduja
odzwierciedlenie w pozytywnej opinii kwalifikacyjnej oraz w pozytywnych opiniach

shuzbowych.

Zarowno Pani Beata Najjar — Wiceprezes Sadu Okregowego w Warszawie,
jak 1 Pan Jerzy Leder — Przewodniczacy II Wydziatlu Karnego Sadu Apelacyjnego
w Warszawie wyrazili poglad, ze kandydatka sprawnie prowadzita przydzielone
jej referaty i w wyznaczonych terminach sporzadzata uzasadnienia orzeczen. Data sie poznaé
jako sedzia wyjatkowo pracowity, o ugruntowanej, szerokiej znajomosci zaréwno doktryny
prawa karnego, jak i orzecznictwa sadowego, zwlaszcza Sadu Najwyzszego. W czasie
wieloletniej pracy orzekala w sadzie I instancji jako sprawozdawca w wielu skomplikowanych
sprawach karnych. W ocenie opiniujacych bardzo dobre przygotowanie merytoryczne,
profesjonalizm w wykonywaniu obowiazkéw sedziego, wyjatkowe zaangazowanie w prace,
a takze wysoka kultura osobista przemawiaja za powolaniem Pani sedzi Ewy Jethon

na stanowisko sedziego Sadu Apelacyjnego w Warszawie.



Kandydatka stale podnosi swoje kwalifikacje zawodowe, uczestniczac w licznych

1 zréznicowanych szkoleniach zawodowych.

W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa wysokie kwalifikacje i duze do$wiadczenie
zawodowe prezentuje réwniez kontrkandydat. Pan Jacek Matusik urodzil sie w 1972 r.
w Warszawie. W 1996 r. ukoniczyl wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Warszawskiego, uzyskujac tytul magistra prawa z ogélna ocena bardzo dobra.
Po odbyciu aplikacji sadowej pozaetatowej a nastepnie etatowej w okregu Sadu
Wojewodzkiego w Warszawie we wrze$niu 1998 r. zlozyl egzamin sedziowski z tacznym
wynikiem bardzo dobrym. W dniu 1 grudnia 1998 r. zostal mianowany asesorem sadowym
w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Pragi w Warszawie a postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 16 stycznia 2001 r. powotany na stanowisko sedziego tego
Sadu. Orzekal w IV Wydziale Karnym tego Sadu. Z dniem 1 grudnia 2003 r. zostal
przeniesiony przez Ministra Sprawiedliwosci na podstawie art. 75 § 1 i 3 ustawy z dnia 27 lipca
2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych do Sadu Rejonowego dla Warszawy
-Srédmiescia w Warszawie, w ktérym orzekat do listopada 2007 r. Do kwietnia
2006 r. Pan sedzia peil funkcje Przewodniczacego VII Wydziatu Karnego, za$ od kwietnia
2006 1. do listopada 2007 r. zostat delegowany do petnienia obowigzkéw naczelnika Wydziatu
Wykonania Orzeczen i Nadzoru Penitencjarnego w Departamencie Orzeczen i Probacji
Ministerstwa Sprawiedliwosci. Z dniem 1 grudnia 2007 r. na wiasna prosbe zostal przeniesiony
przez Ministra Sprawiedliwosci do Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Potudnie
w Warszawie (z jednoczesna delegacja do orzekania w VI Wydziale Karnym Odwotawczym
Sadu Okregowego Warszawa-Praga w  Warszawie). Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 17 czerwca 2010 r. zostal powotany na stanowisko sedziego
Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie. Orzeka w VI Wydziale Karnym
Odwolawczym. W okresie od 1 grudnia 2012 r. do 31 grudnia 2014 r. pehit funkcje wizytatora
w IX Wydziale Wizytacyjnym. Poczawszy od 21 czerwca 2013 r. kilkakrotnie orzekatl
w II Wydziale Karnym Sadu Apelacyjnego w Warszawie w ramach pojedynczych delegacji

udzielanych przez Prezesa tego Sadu.

Praca i kwalifikacje Pana Jacka Matusika zostaly ocenione dobrze przez sedziego
wizytatora do spraw karnych. Pomimo wysokich kwalifikacji i duzego doswiadczenia
zawodowego kandydat ten, w odréznieniu od wybranej osoby, nie orzekat w sadzie

apelacyjnym w ramach stalej delegacji a ponadto nie uzyskal tak wysokiego poparcia



Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow Apelacji Warszawskiej jak Pani Ewa Jethon. Posiada

réwniez znacznie krotszy staz pracy na stanowisku sedziowskim.

4. Krajowa Rada Sadownictwa wzigta rowniez pod uwage oceny uzyskane przez kandydatow

na dyplomach ukonczenia wyzszych studiéw prawniczych oraz z egzaminéw sedziowskich.

Oceny uzyskane przez kandydatke przedstawiona z wnioskiem o powolanie zostaly
przedstawione powyzej. Pan Jacek Matusik uzyskal ocene bardzo dobrg zaréwno
na dyplomie ukoficzenia wyzszych studiow prawniczych, jak i z egzaminu sedziowskiego.
Jednak z uwagi na krdtsze doswiadczenie orzecznicze Pana Jacka Matusika oraz fakt,
ze nie orzekal w sadzie apelacyjnym w ramach statej delegacji, a takze uzyskat znacznie nizsze
poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Warszawskiej, Rada uznata,

ze kandydatura Pani Ewy Jethon jest lepsza w niniejszej procedurze konkursowe;j.

S. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze opini¢ Kolegium Sadu Apelacyjnego

w Warszawie i ocen¢ Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow Apelacji Warszawskie;j.

Kandydatka przedstawiona z wnioskiem o powotanie uzyskata zdecydowanie wyzsze
poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Warszawskiej niz Pan Jacek

Matusik.

Pan Jacek Matusik otrzymal wprawdzie podobnie jak Pani Ewa Jethon jednoglo$nie
pozytywna opini¢ Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie (6 gloséw ,za”), lecz
Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Warszawskiej oddato na te kandydature

37 glosow ,,za” oraz 25 glosow ,,przeciw”, przy 25 glosach ,,wstrzymujacych sie”.

6. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kandydatury Pani Ewy Jethon
zadecydowal caloksztalt okolicznosci sprawy, a w szczegdélnosci posiadane przez
nig doswiadczenie zawodowe, pozytywne ocena kwalifikacyjna oraz opinie shuzbowe, a takze
jednoglosnie pozytywna opinia Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie i najwyzsze

poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Warszawskiej.
7. Powyzsze okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa w dniu 11 grudnia 2015 r. na kandydature:

- Pani Ewy Jethon oddano 13 glosow ,za”, nie oddano gloséw ,przeciw”, przy

3 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, udzielajac tej kandydaturze zdecydowanego poparcia,



- Pana Jacka Matusika oddano 2 glosy ,,za”, nie oddano gloséw ,.przeciw”, przy 14 glosach

~wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata wymaganej

bezwzglednej wigkszosci glosow.

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowila jak na wstepie.
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POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwotaé sie do Sadu Najwyzszego
z powodu sprzeczno$ci uchwaly Rady z prawem. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady
w terminie dwutygodniowym od dorgczenia uchwaly z uzasadnieniem. Do postgpowania przed Sadem
Najwyzszym stosuje si¢ przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje
sie art. 87" kp.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa;
Dz. U. Nr 126, poz. 714, ze zm.).



