UCHWALA NR 280/2016
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 6 kwietnia 2016 r.
w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na dwa
stanowiska sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym dla Krakowa-Srédmiescia

w Krakowie, ogloszone w Monitorze Polskim z 2015 r., poz. 1061

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714 ze zm.), Krajowa Rada Sadownictwa postanowita:

1. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie do
pelnienia urz¢du na dwa stanowiska sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym
dla Krakowa-Srédmie$cia w Krakowie kandydatury:

— Pani Ewy Izabeli Pirog — referendarza sadowego,
— Pani Elzbiety Urszuli Waszkiewicz-Pampuch — referendarza sgdowego,

2. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie
do pelnienia urz¢du na dwa stanowiska s¢dziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym
dla Krakowa-Srédmiescia w Krakowie kandydatur:

— Pana Piotra Jerzego Buzka-Garzyniskiego — referendarza sadowego,
— Pana Adriana Marcina Kaczmarczyka — asystenta sedziego,

— Pani Urszuli Malgorzaty Kasperek-Zebik — referendarza sadowego,
— Pani Justyny Krawczyk-Rosiek — referendarza sgdowego,

— Pani Aleksandry Marii Lejko — adwokata,

— Pana Marcina Rogoziniskiego — radcy prawnego,

— Pani Darii Ewy Tretko — referendarza sagdowego,

— Pana Piotra Adma Wegrzyna — asystenta sedziego.

UZASADNIENIE
I
Na dwa wolne stanowiska sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym
dla Krakowa-Srédmiescia w Krakowie, ogloszone w Monitorze Polskim z 2015 r.

pod poz. 1061 zglosito si¢ dziesigcioro powyzej wymienionych kandydatow.



II

Na posiedzeniu w dniu 4 kwietnia 2016 r. zespél czlonkéw Krajowej Rady
Sadownictwa zapoznat si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami, ktére przeanalizowat,
przeprowadzit narade i jednoglosnie postanowil rekomendowaé Krajowej Radzie
Sagdownictwa na dwa wolne stanowiska sedziego Sadu Rejonowego dla Krakowa-
Srédmiescia w Krakowie kandydatury Pani Ewy Izabeli Pir6g i Pani Darii Ewy Tretko.

Przedstawiajgc powyzsze zespot kierowat sie dyspozycjg art. 35 ust. 111 2 pkt 112
ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714 ze zm.), zgodnie
z ktora, jezeli na stanowisko sgdziowskie zglosit sie wiecej niz jeden kandydat, zespol
opracowuje list¢ rekomendowanych kandydatéw, przy ustalaniu kolejnosci kierujac sie
przede wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajac doswiadczenie zawodowe,
opinie przelozonych, rekomendacje i inne dokumenty dotgczone do karty zgloszenia, a takze
opini¢ kolegium wlasciwego sadu oraz ocene wlasciwego zgromadzenia ogélnego sedziow.

W uzasadnieniu stanowiska Zesp6t cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wskazal, ze
za rekomendowaniem kandydatur Pani Ewy Izabeli Pirég i Pani Darii Ewy Tretko
przemawiajg odpowiednie doswiadczenie zawodowe, wysokie oceny kwalifikacyjne,
uzyskanie najwyzszego wyniku glosowania na posiedzeniu Kolegium Sadu Okregowego
w Krakowie oraz wysokie, a w wypadku kandydatury Pani Ewy Izabeli Pirdg najwyzsze,
poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli okregu Sadu Okregowego w Krakowie.

I

1. Podejmujgc niniejsza uchwate, Krajowa Rada Sgdownictwa wziela pod uwagg,
ze zgloszeni na dwa wolne stanowiska sedziowskie kandydaci spelniaja wymagania
ustawowe okreslone w art. 61 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw
powszechnych (Dz.U. z 2015 1. poz. 133 ze zm.) w zw. z art. 65 ustawy z dnia 23 stycznia
2009 r. o Krajowej Szkole Sadownictwa i Prokuratury (Dz. U. z 2012 r., poz. 1230 ze zm.).
Rada kierowata si¢ kryteriami wymienionymi w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy o Krajowe;j
Radzie Sgdownictwa i uwzglednita uzyskane przez kandydatéw oceny kwalifikacyjne,
dos$wiadczenie zawodowe, opinie przetozonych, oceny na dyplomach ukorczenia studiow
1 z egzaminu zawodowego oraz wyniki glosowania Kolegium Sgdu Okregowego w Krakowie
i Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu Sgdu Okregowego w Krakowie.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sgdownictwa uznala, ze z wnioskiem o powotanie do peknienia urzedu na dwa stanowiska
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2



zostang przedstawione kandydatury Pani Ewy Izabeli Pir6g i Pani Elzbiety Urszuli
Waszkiewicz-Pampuch. Rada tym samym nie uwzglednita rekomendacji zespotu cztonkéw
odnosnie kandydatury Pani Darii Ewy Tretko, uznajgc, ze wypelnia ona kryteria wskazane
w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa w stopniu nizszym od Pani
Elzbiety Urszuli Waszkiewicz-Pampuch.

2. Pani Ewa Izabela Pirég urodzita si¢ w 1980 r. w Krakowie. W 2004 r. ukoficzyla
studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Jagiellonskiego
z wynikiem bardzo dobrym. W trakcie studiéw ukoficzyla w 2002 r. Szkote Prawa
Amerykanskiego i w 2003 r. Szkol¢ Prawa Francuskiego Uniwersytetu Jagielloniskiego.
W okresie od 1 pazdziernika 2004 r. do 30 wrzesnia 2007 r. odbyla aplikacje sadowa
pozaetatowg w okregu Sadu Okregowego w Krakowie. Od 9 marca 2005 r. do 30 kwietnia
2006 r. zatrudniona byta na stanowisku asystenta sedziego w Sadzie Okregowym w Krakowie
w wymiarze polowy etatu, a obowiazki stuzbowe wykonywata w I Wydziale Cywilnym Sadu
Rejonowego dla Krakowa-Podgorza w Krakowie. Od 1 maja 2006 r. do 31 sierpnia 2008 r.
zostala zatrudniona w Sadzie Apelacyjnym w Krakowie na stanowisku asystenta sedziego,
wykonujgc obowigzki shuzbowe w III Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spolecznych. Pracowata
poczagtkowo w wymiarze 4/5 etatu, a od listopada 2007 r. w wymiarze pelnego etatu.
We wrzesniu 2007 r. zlozyta egzamin sg¢dziowski z lgczng oceng dobrg plus. Z dniem
1 wrzesnia 2008 r. zostala mianowana referendarzem sgdowym w Sadzie Rejonowym dla
Krakowa-Srédmiescia w Krakowie, gdzie do chwili obecnej orzeka w XI Wydziale
Gospodarczym Krajowego Rejestru Sgdowego.

Pani Ewa Izabela Pir6g otrzymata bardzo dobra ocene kwalifikacyjng i wyr6zniajaca
uzupelniajgcg ocene kwalifikacyjng sporzadzone przez wyznaczonego sedziego Sadu
Okrggowego w Krakowie. Opiniujacy podkreslit, ze kandydatka jest osobg o duzej wiedzy
merytorycznej i prezentuje wlasciwe podejscie do obowigzkow stuzbowych. Dodal, ze spetnia
wymogi do kandydowania na stanowisko sedziego sadu rejonowego okreslone
w ustawie Prawo o ustroju sagdow powszechnych. Z oceny uzupelniajgcej, nawigzujacej do
wnioskow wynikajacych z opinii glownej, wynika, ze kandydatka osigga lepsze wyniki
w zakresie terminowosci podejmowanych czynnosci oraz wysokg efektywnos$é pracy przy
odpowiedniej jakosci orzecznictwa. W efekcie za okres objety opinig uzupelniajacg sedzia
wizytator wystawil kandydatce ocene celujgca.

Pani Ewa Izabela Pir6g otrzymala celujagcg opinie stuzbowg wydang przez
Przewodniczacego XI Wydzialu Gospodarczego Krajowego Rejestru Sgdowego Sadu
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Kolegium Sadu Okregowego w Krakowie na posiedzeniu w dniu 19 lutego
2016 r. pozytywnie zaopiniowato kandydatur¢ Pani Ewy Izabeli Pirég, oddajac 7 glosow ,,za”
z 42 punktami poparcia, 0 glosow ,,przeciw” i 0 glosow ,,niewaznych”. Na posiedzeniu
Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow okregu Sadu Okregowego w Krakowie w dniu
16 marca 2016 r. oddano na t¢ kandydature 67 glosow ,za”, 14 glosow ,,przeciw”
i 7 gtoséw ,,niewaznych”.

Pani Elzbieta Urszula Waszkiewicz-Pampuch urodzita sic w 1983 r. w Krakowie.
W 2007 r. ukonczyla studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu
Jagiellonskiego z wynikiem bardzo dobrym. Od 1 wrzesnia 2007 r. do 29 listopada 2007 r.
pracowala w Sadzie Rejonowym dla Krakowa-Srédmiescia w Krakowie w IV Wydziale
Gospodarczym na stanowisku asystenta sedziego w wymiarze potowy etatu. W okresie od
1 pazdziernika 2007 r. do 30 wrzesnia 2010 r. odbyla aplikacje sgdowg pozaetatowsg w okregu
Sadu Okrggowego w Krakowie. We wrzesniu 2010 r. ztozyla egzamin sedziowski z taczng
oceng bardzo dobrg. Z dniem 20 lutego 2012 r. zostata mianowana referendarzem sagdowym
w Sadzie Rejonowym dla Krakowa-Srodmiescia w Krakowie. Do 30 wrzesnia 2014 r.
orzekata w XII-Wydziale Gospodarczym Krajowego Rejestru Sgdowego, od 1 pazdziernika
2014 r. do 30 czerwca 2015 r. w VI Wydziale Cywilnym, a od 1 lipca 2015 r. do chwili
obecnej orzeka ponownie w XII Wydziale Gospodarczym Krajowego Rejestru Sgdowego
tego Sadu.

Pani Elzbieta Urszula Waszkiewicz-Pampuch otrzymata celujgcg ocene kwalifikacji
sporzadzong przez wyznaczonego s¢dziego Sgdu Okregowego w Krakowie. Wskazat on, ze
kandydatka posiada niezbedng wiedzg, umiejetnosci i doswiadczenie, ktére pozwola jej
wzorowo wywigzywaé si¢ z obowigzkow sedziego sadu rejonowego. Posiada ponadto
predyspozycje osobowosciowe do wykonywania zawodu sedziego. W sposdb umiejetny,
trafny i samodzielny podejmuje decyzje i wzorowo organizuje sobie prace. Opiniujacy
podkreslil, ze kandydatka, bgdac oddelegowang do pracy orzeczniczej w innym wydziale,
pomimo stosunkowo niedlugiego stazu, réwniez wykazala si¢ bardzo dobrg znajomoscig
przepisOw prawa i wzorowa organizacjg pracy. Szybkie osiggniecie sprawnosci orzeczniczej
po przeniesieniu do innego wydziatu $wiadczy, w ocenie sedziego wizytatora, o dojrzatosci
i odpowiednim dos$wiadczeniu zawodowym.

Pani Elzbieta Urszula Waszkiewicz-Pampuch otrzymata ponadto pozytywne opinie
stuzbowe wydane przez Przewodniczacego XII Wydzialu Gospodarczego Krajowego
Rejestru Sadowego oraz Przewodniczacg VI Wydzialu Cywilnego Sadu Rejonowego dla

Krakowa-Srddmiescia w Krakowie.



Kolegium Sadu Okrggowego w Krakowie na posiedzeniu w dniu 19 lutego
2016 r. pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Elzbiety Urszuli Waszkiewicz-Pampuch,
oddajgc 7 gloséw ,,za” z 41 punktami poparcia, 0 glosow ,,przeciw” i 0 gloséw ,,niewaznych”.
Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow okregu Sadu Okregowego
w Krakowie w dniu 16 marca 2016 r. oddano na t¢ kandydature 48 gtoséw ,,za”, 25 glosé6w
»przeciw” i 15 gloséw ,,niewaznych”.

3. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sgdownictwa kierowala sie ocenami
kwalifikacyjnymi oraz do§wiadczeniem zawodowym kandydatow.

Wszyscy zgloszeni na wolne stanowisko kandydaci posiadajg odpowiednie
doswiadczenie zawodowe uprawniajace ich do ubiegania sie¢ o stanowisko sedziego sadu
rejonowego i dajg rekojmie prawidtowego wykonywania tego zawodu. Jednak jedynie Pan
Piotr Jerzy Buzek-Garzynski, Pani Urszula Malgorzata Kasperek-Zebik, Pani Ewa Izabela
Pirég, Pani Daria Ewa Tretko i Pani Elzbieta Urszula Waszkiewicz-Pampuch otrzymali oceny
kwalifikacyjne pracy okreslajace ich kwalifikacje zawodowe do objecia tego urzedu jako
wyrdzniajgce lub celujace. Pozostali kandydaci otrzymali nizsze oceny kwalifikacyjne: Pani
Aleksandra Maria Lejko, Pan Marcin Rogozinski, Pan Piotr Adam Wegrzyn — oceny bardzo
dobre, Pan Adrian Marcin Kaczmarczyk — ocene bardzo dobrg minus, a Pani Justyna
Krawczyk-Rosiek — ocene pozytywna ze wskazaniem, ze jest bardzo dobrze przygotowana
merytorycznie do zajmowania stanowiska sedziego sgdu rejonowego.

Majgc na uwadze powyzsze Krajowa Rada Sadownictwa uznala, ze Pan Piotr Jerzy
Buzek-Garzyniski, Pani Urszula Matgorzata Kasperek-Zebik, Pani Ewa Izabela Pirég, Pani
Daria Ewa Tretko i Pani Elzbieta Urszula Waszkiewicz-Pampuch posiadaja zblizone
kwalifikacje zawodowe do powotlania na urzad sedziego, okreslone jako wyrdzniajace lub
celujace przez sgdziéw dokonujgcych oceny kwalifikacii.

Pan Piotr Jerzy Buzek-Garzynski posiada jednak zdecydowanie krotsze i mniej
zréznicowane do$wiadczenie zawodowe od Pani Ewy Izabeli Pirdg i Pani Elzbiety Urszuli
Waszkiewicz-Pampuch. W okresie od 30 listopada 2009 r. do 30 listopada 2010 r. odbywat
aplikacje¢ ogo6lna, a nastgpnie w okresie od 28 lutego 2011 r. do 30 czerwca 2015 r. aplikacje
sedziowska w Krajowej Szkole Sadownictwa i Prokuratury. We wrzesniu 2013 r. zlozyt
egzamin s¢dziowski z wynikiem celujagcym. Prace w wymiarze sprawiedliwosci rozpoczat
z dniem 1 stycznia 2014 r., kiedy zostal mianowany referendarzem sgdowym zgodnie
z programem stazu aplikanta aplikacji sedziowskiej odbywanej w Krajowej Szkole
Sadownictwa i Prokuratury. Otrzymatl nizszg ocene na dyplomie ukonczenia studiéw

wyzszych od wybranych przez Krajowa Rade Sadownictwa kandydatek oraz zdecydowanie
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nizsze wyniki glosowania na posiedzeniach Kolegium Sgdu Okregowego w Krakowie
1 Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow okregu Sadu Okregowego w Krakowie.

Pani Urszula Malgorzata Kasperek-Zebik otrzymata nizszg ocene na dyplomie
ukonczenia studiow wyzszych od Pani Ewy Izabeli Pirdg i Pani Elzbiety Urszuli
Waszkiewicz-Pampuch, nizsza ocen¢ z egzaminu zawodowego od Pani Elzbiety Urszuli
Waszkiewicz-Pampuch oraz zdecydowanie nizsze wyniki glosowania Kolegium Sadu
Okregowego w Krakowie i Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow okregu Sgdu Okregowego
w Krakowie.

Pani Daria Ewa Tretko, kandydatka rekomendowana przez Zesp6t cztonkow Krajowe;j
Rady Sadownictwa, posiada podobnie jak Pan Piotr Jerzy Buzek-Garzynski, zdecydowanie
krétsze i mniej zréznicowane doswiadczenie zawodowe w pracy w wymiarze sprawiedliwosci
od Pani Ewy Izabeli Pirdg i Pani Elzbiety Urszuli Waszkiewicz-Pampuch. W okresie od
30 listopada 2009 r. do 30 listopada 2010 r. odbywata aplikacje og6lng, a nastepnie w okresie
od 28 lutego 2011 r. do 30 czerwca 2015 r. aplikacje sedziowskg w Krajowej Szkole
Sadownictwa i Prokuratury. We wrzesniu 2013 r. zlozyla egzamin sedziowski z wynikiem
celuyjagcym. Prace w zawodzie bezposrednio zwigzanym z wymiarem sprawiedliwosci
i uczestnictwem w postepowaniach sagdowych rozpoczeta z dniem 1 stycznia 2014 r., kiedy
zostata mianowana referendarzem sadowym, zgodnie z programem stazu aplikanta aplikacji
sedziowskiej odbywanej w Krajowej Szkole Sadownictwa i Prokuratury. Przed tym okresem
pracowata w Wojewddzkim Urzedzie Pracy w Krakowie na stanowisku prawnika (od grudnia
2007 r. do wrzesnia 2008 r.) oraz w kancelarii adwokackiej w Krakowie (od wrzesnia 2008 r.
do pazdziernika 2009 r.), takze na stanowisku prawnika. Otrzymata réwniez nizszy wynik
glosowania Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow okregu Sadu Okregowego w Krakowie od
wybranych przez Krajowa Rade Sagdownictwa kandydatek.

4. Krajowa Rada Sadownictwa brala pod uwage oceny uzyskane przez kandydatow na
dyplomie ukonczenia wyzszych studiow prawniczych oraz z egzaminu zawodowego.

Pani Ewa Izabela Pir6g i Pani Elzbieta Urszula Waszkiewicz-Pampuch otrzymaty
bardzo dobre oceny na dyplomie ukoficzenia studiow wyzszych.

Pani Ewa Izabela Pir6g zlozyla egzamin s¢dziowski z oceng dobrg, za$ Pani Elzbieta
Urszula Waszkiewicz-Pampuch z oceng bardzo dobrg plus. Do kandydatow, ktorzy uzyskali
wyzsze lub réwne oceny laczne z egzaminu zawodowego nalezg: Pan Piotr Jerzy Buzek-
Garzynski, ktoéry otrzymatl oceng celujaca, Pani Justyna Krawczyk-Rosiek, ktora otrzymata

ocen¢ bardzo dobrg i Pani Daria Ewa Tretko, ktora otrzymata ocene celujgca.



Krajowa Rada Sadownictwa miala na wzgledzie, ze Pani Ewa Izabela Pirdg i Pani
Elzbieta Urszula Waszkiewicz-Pampuch zlozyly egzamin sedziowski przed Komisja
Egzaminacyjng powolang przez Ministra Sprawiedliwosci przy Sadzie Apelacyjnym
w Krakowie w warunkach, w ktorych najwyzszym mozliwym do uzyskania i przewidzianym
przez wowczas obowigzujace przepisy prawa wynikiem koncowym bylta ocena bardzo dobra.
Rada uznata zatem, ze Pani Elzbieta Urszula Waszkiewicz-Pampuch otrzymata najwyzsza
z mozliwych oceng taczng z egzaminu zawodowego, a ocena uzyskana przez Panig Izabele
Pirég, rozpoznawana w skali od oceny niedostatecznej do oceny bardzo dobrej, jest zblizona
do ocen uzyskanych przez Pana Piotra Jerzego Buzka-Garzynskiego, Panig Justyne
Krawczyk-Rosiek oraz Panig Dari¢ Ewe Tretko i nie moze stanowié kryterium samodzielnie
rozstrzygajacego na korzysé ktoregokolwiek z tych kandydatow.

S. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita poparcie Kolegium Sgdu Okregowego
w Krakowie i Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu Okregowego w Krakowie.

Pani Ewa Izabela Pir6g i Pani Daria Ewa Tr¢tko otrzymaty najwyzszg liczbe punktow
poparcia na posiedzeniu Kolegium Sadu Okregowego w Krakowie, ktéra wyniosta 42 punkty.
Trzecig w kolejnosci kandydatka, przy uwzglednieniu tego kryterium, jest Pani Elzbieta
Urszula Waszkiewicz-Pampuch, ktéra uzyskata 41 punktéw poparcia. Majac na uwadze
minimalng réznice w uzyskanej liczbie punktéw poparcia pomiedzy kandydaturami Pani Ewy
Izabeli Pirég i Pani Darii Ewy Tretko, a kandydaturg Pani Elzbiety Urszuli Waszkiewicz-
Pampuch, Krajowa Rada Sadownictwa uznata, ze liczba punktéw poparcia uzyskanych przez
te osoby nie jest kryterium je réznicujacym. Pozostali kandydaci uzyskali zdecydowanie
nizszg liczbg punktéw poparcia Kolegium Sadu Okregowego w Krakowie od wymienionych
kandydatek wynoszacg od 14 do 16 punktéw.

Pani Ewa Izabela Pir6g otrzymata najwyzsze poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli
Sedzidw okregu Sadu Okregowego w Krakowie, tj. 67 glosow ,,za”, 14 gloséw ,,przeciw”
i 7 gloséw ,niewaznych”. Pan Piotr Adam Wegrzyn otrzymat 63 glosy ,.za”, 16 glosow
»przeciw” i 9 gloséw ,niewaznych”. Pani Elzbieta Urszula Waszkiewicz-Pampuch, ktéra
uzyskata trzecie w kolejnosci poparcie, otrzymata 48 glosow ,,za”, 25 gloséw ,,przeciw”
i 15 gloséw ,niewaznych”. Druga z rekomendowanych przez zesp6t czionkéw Krajowej
Rady Sgdownictwa kandydatek Pani Daria Ewa Tretko otrzymata 35 gloséw ,,za”, 33 glosy
»przeciw” i 20 gltoséw ,,niewaznych”.

Przy wyborze kandydatur Pani Ewy Izabeli Pir6g i Pani Elzbiety Urszuli Waszkiewicz-
Pampuch Krajowa Rada Sadownictwa miala na wzgledzie, ze Pan Piotr Adam Wegrzyn,

ktory wuzyskal wyzsze od Pani Elzbiety Urszuli Waszkiewicz-Pampuch poparcie
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Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu Okregowego w Krakowie, otrzymat
nizsza ocen¢ kwalifikacyjna, nizsza ocene laczng z egzaminu zawodowego (ocena
dostateczna plus) oraz nizsza liczbe punktéw poparcia Kolegium Sadu Okregowego
w Krakowie (15 punktéw) od wybranej kandydatki.

Pozostali kandydaci otrzymali nizsze wyniki glosowania na posiedzeniu Zgromadzenia
Przedstawicieli S¢dziow okregu Sadu Okregowego w Krakowie od i)owstzych kandydatow.

6. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie
na dwa stanowiska sgdziowskie kandydatur Pani Ewy Izabeli Pirdg i Pani Elzbiety Urszuli
Waszkiewicz-Pampuch zadecydowal caloksztalt okolicznosci sprawy, w szczegdlnosci
odpowiednie do$wiadczenie zawodowe, wyrézniajace oceny kwalifikacyjne, wysokie
poparcie Kolegium Sadu Okregowego w Krakowie i Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow
okrggu Sadu Okregowego w Krakowie oraz oceny uzyskane na dyplomie ukonczenia
wyzszych studiéw prawniczych i z egzaminu zawodowego.

W niniejszej procedurze nominacyjnej kandydatury Pana Piotra Jerzego Buzka-
Garzynskiego, Pana Adriana Marcina Kaczmarczyka, Pani Urszuli Matgorzaty Kasperek-
Zgbik, Pani Justyny Krawczyk-Rosiek, Pani Aleksandry Marii Lejko, Pana Marcina
Rogozinskiego, Pani Darii Ewy Tretko i Pana Piotra Adama Wegrzyna nie byly bardziej
odpowiednie od kandydatur Pani Ewy Izabeli Pirég i Pani Elzbiety Urszuli Waszkiewicz-
Pampuch. Kandydatury te w nizszym stopniu wypelnily tgcznie kryteria oceny kandydatow
na stanowisko s¢dziego sadu rejonowego okreslone w art. 35 ust. 2 ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa.

7. W trakcie posiedzenia Krajowej Rady Sgdownictwa w dniu 6 kwietnia 2016 r. na
kandydature:

— Pana Piotra Jerzego Buzka-Garzynskiego nie oddano glosow ,,za” i gloséw ,,przeciw”,
oddano natomiast 16 gloséw ,,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura ta
nie uzyskala wymaganej bezwzglednej wiekszosci gtosow,

— Pana Adriana Marcina Kaczmarczyka nie oddano gloséw ,,za”, natomiast oddano
1 glos ,,przeciw" i 15 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta
nie uzyskala wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

— Pani Urszuli Matgorzaty Kasperek-Zebik nie oddano gloséw ,,za”, natomiast oddano
1 glos ,,przeciw” i 15 glosow ,,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura ta

nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci gltosow,



— Pani Justyny Krawczyk-Rosiek nie oddano glosow ,,za” i gloséw ,,przeciw", oddano
natomiast 16 gloséw ,,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura ta nie
uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

— Pani Aleksandry Marii Lejko nie oddano glosow ,,za” i gloséw ,,przeciw", oddano
natomiast 16 gloséw ,,wstrzymujgcych sie”, w rezultacie czego kandydatura ta nie
uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

— Pani Ewy Izabeli Pir6g oddano 16 gloséw ,za”, przy braku gloséw , przeciw”
i glosow ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta uzyskata
wymagang bezwzgledng wigkszos$é glosow,

— Pana Marcina Rogozinskiego nie oddano gloséw ,,za” i gloséw ,,przeciw", oddano
natomiast 16 glosow ,,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura ta nie
uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

— Pani Darii Ewy Tretko nie oddano gloséw ,,za” i gloséw ,,przeciw”, oddano natomiast
16 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pani Elzbiety Urszuli Waszkiewicz-Pampuch oddano 16 gloséw ,,za”, przy braku
glosow ,,przeciw” i glosow ,,wstrzymujgcych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta
uzyskala wymagang bezwzgledng wiekszos$¢ glosow,

— Pana Piotra Adama Wggrzyna nie oddano gloséw ,.za”, natomiast oddano
2 glosy ,,przeciw" i 14 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura
ta nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci gtosow.

Majgc na uwadze wyniki glosowania, Krajowa Rada Sgdownictwa postanowila jak na

wstepie.
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POUCZENIE
Od uchwatly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwotaé
si¢ do Sadu Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie

wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od



dorgczenia uchwaly z uzasadnieniem. Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje
si¢ przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie
stosuje si¢ art. 87' k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sgdownictwa; Dz.U. Nr 126, poz. 714, ze zm.).
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