UCHWALA NR 569/2016
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 28 lipca 2016 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Krakowie,
ogloszonym w Monitorze Polskim z 2016 r., poz. 211

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2016 r., poz. 976), Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita:

1. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie
do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie
Apelacyjnym w Krakowie kandydature Pana Pawla Dariusza Czepiela - sedziego

Sadu Okregowego w Krakowie,

2. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie
do pelnienia urzedu na stanowisku s¢dziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym
w Krakowie kandydatur:

- Pani Elzbiety J6zefy Bednarczuk - sedziego Sadu Okregowego w Krakowie,
- Pani Izabelli Elzbiety Dyki - sedziego Sgdu Okregowego w Krakowie.

UZASADNIENIE

Na jedno wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie Apelacyjnym w Krakowie,
ogloszone w Monitorze Polskim z 2016 r. pod poz. 211 zglosito si¢ troje powyzej
wymienionych kandydatéw oraz Pani Beata Kurdziel, wobec ktérej Krajowa Rada
Sadownictwa uchwatg nr 512/2016 z 6 lipca 2016 r. umorzyta postgpowanie z uwagi na

cofniecie zgloszenia.



II

Na posiedzeniu w dniu 25 lipca 2016 r. Zespol czlonkéw Krajowej Rady
Sadownictwa zapoznal si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materialami, ktore
przeanalizowal, przeprowadzit naradg i postanowit jednoglosnie rekomendowac Krajowe;j
Radzie Sadownictwa na jedno wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie Apelacyjnym
w Krakowie kandydatur¢ Pana Pawta Dariusza Czepiela.

Przedstawiajagc powyzsze Zespol kierowal si¢ dyspozycja art. 35 ust.1 i 2 pkt
112 ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa, zgodnie z ktérym, jezeli na stanowisko
sedziowskie zglosil si¢ wiecej niz jeden kandydat, zespdt opracowuje liste
rekomendowanych kandydatéw, przy ustalaniu kolejnosci na liscie kierujac si¢ przede
wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajgc doswiadczenie zawodowe,
opinie przetozonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dotgczone do karty
zgloszenia, a takze opini¢ kolegium wlasciwego sgdu oraz oceng wiasciwego
zgromadzenia ogdlnego sedziow.

W uzasadnieniu stanowiska Zesp6l czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa
wskazal, ze za rekomendowaniem kandydatury Pana Pawla Dariusza Czepiela
przemawiajg: wysokie kwalifikacje merytoryczne potwierdzone oceng kwalifikacyjna,
bardzo dobre wyniki orzecznicze, wysoki poziom wiedzy prawniczej, posiadany stopnien
naukowy doktora nauk prawnych, zaangazowanie w prace naukows, liczne publikacje
naukowe. W ocenie zespotu kandydat wykazal swoje umiejetnosci i wiedze merytoryczng
takze w trakcie pracy orzeczniczej podczas delegacji w Sadzie Apelacyjnym w Krakowie
oraz uzyskal najwyzsze poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw Apelacji

Krakowskiej 1 jednoglos$nie pozytywna opinie Kolegium Sadu Apelacyjnego w Krakowie.

IIX

1. Krajowa Rada Sadownictwa stwierdzita, ze kandydaci bioragcy udzial
w konkursie spelniajg wymagania ustawowe okreslone w art. 64 § 1 ustawy z dnia 27
lipca 2001 r. - Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz.U. z 2015 r. poz. 133 ze zm.).
Rada podejmujac niniejszg uchwate kierowata si¢ kryteriami wymienionymi w art. 35 ust.
2 pkt 1 i 2 ustawy z 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa i uwzglednita

uzyskane przez kandydatéw oceny kwalifikacyjne, ich doswiadczenie zawodowe, opinie



przetozonych, oceny ze studidw iz egzaminéw zawodowych oraz wyniki glosowania
Kolegium Sadu Apelacyjnego w Krakowie i Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow
Apelacji Krakowskie;j.

Po wszechstronnym rozwazeniu caloksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa, podzielajagc stanowisko zespolu uznata, ze z wnioskiem o powolanie do
pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym
w Krakowie zostanie przedstawiona kandydatura Pana Pawta Dariusza Czepiela.

2. Pan Pawet Dariusz Czepiel urodzit si¢ w 1969 r. w Nowym Targu. W 1993 r.
ukonczyt studia prawnicze na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie z wynikiem
bardzo dobrym. Po odbyciu w latach 1993-1995 aplikacji sadowej pozaetatowej w okregu
Sadu Wojewodzkiego w Krakowie, we wrzesniu 1995 r. zlozyl egzamin sedziowski
z wynikiem dobrym. Z dniem 15 grudnia 1995 r. zostal mianowany na stanowisko asesora
sadowego w Sadzie Rejonowym dla Krakowa-Srédmiescia w Krakowie, orzekal w IV
Wydziale Gospodarczym. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
21 lipca 1997 r. zostat powotany do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu
Rejonowego dla Krakowa-Srédmiescia w Krakowie, gdzie do 31 grudnia 1997 r. orzekat
w IV Wydziale Gospodarczym, od 1 stycznia 1998 r. do 14 stycznia 1999 r. w VII
Wydziale Gospodarczym Rejestrze Zastawdow, a od 15 stycznia 1999 r. ponownie w IV
Wydziale Gospodarczym, pelnigc od 1 grudnia 2002 r. do 31 grudnia 2003 r. obowigzki
Przewodniczacego tego Wydziatu. Decyzjg Ministra Sprawiedliwosci z dniem 15 grudnia
2003 r. zostat delegowany do pelnienia obowigzkow sedziego w Sadzie Okregowym
w Krakowie, gdzie orzekal w IX Wydziale Gospodarczym tego Sadu. Postanowieniem
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 14 lipca 2006 r. zostal powotany do petnienia
urzedu na stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Krakowie, gdzie nadal orzeka w IX
Wydziale Gospodarczym. W okresie od listopada 2011 r. do grudnia 2015 r. byt
wielokrotnie delegowany przez Prezesa Sgdu Apelacyjnego w Krakowie do pelnienia
obowigzkow sedziego w Sadzie Apelacyjnym w Krakowie. W 2014 r., 2015 r. i w 2016 1.
byt cztonkiem Komisji Egzaminacyjnej nr 5 oraz nr 2 do przeprowadzenia egzaminu
radcowskiego z siedzibg w Krakowie (egzaminator z zakresu prawa gospodarczego).

Ponadto kandydat w latach 1993-1995 byl zatrudniony na stanowisku asystenta
w Katedrze Administracyjnego Prawa Gospodarczego i Ochrony Srodowiska na Wydziale
Prawa i Administracji Uniwersytetu Jagiellonskiego. W latach 1995-2010 pracowal na
stanowisku asystenta, a w latach 2010-2015 na stanowisku adiunkta w Katedrze Prawa

Ochrony Srodowiska na Wydziale Prawa i Administracji tego Uniwersytetu. W 2001 r. na



podstawie rozprawy pt. ,,EFko-Audyt jako instrument prawny zintegrowanej ochrony
srodowiska w przedsiebiorstwie” uzyskat stopien doktora nauk prawnych. Jest autorem
licznych publikacji prawniczych.

Kandydat posiada certyfikat znajomosci jezyka angielskiego FCE.

Pan Pawel Dariusz Czepiel otrzymal bardzo dobrg oceng kwalifikacyjng
sporzadzong przez s¢dziego wizytatora do spraw gospodarczych. Opiniujacy wskazat, ze
kandydat wykazuje sie wysokim poziomem wiedzy prawniczej, poparte] szczegblowa
znajomoscig orzecznictwa Sadu Najwyzszego oraz pogladéw doktryny. Duze
zaangazowanie i prawidlowa metodyka pracy oraz sprawnos$¢ w prowadzeniu postepowan
pozwala opiniowanemu na osigganie dobrych wynikéw statystycznych. Sedzia wizytator
podkreslil, ze w okresie objetym oceng zadne z orzeczen wydanych przez Sad pod
przewodnictwem Pana Pawla Dariusza Czepiela nie zostalo uchylone. W konkluzji
opiniujgcy stwierdzil, ze kandydat spetnia wszelkie warunki merytoryczne niezbedne do
objecia stanowiska sedziego sadu apelacyjnego, bedac przy tym osobg sumienna,
o wysokiej kulturze osobiste;.

Kolegium Sadu Apelacyjnego w Krakowie na posiedzeniu w dniu 10 czerwca
2016 r. zaopiniowato kandydata jednomyslnie pozytywnie. Zgromadzenie Przedstawicieli
Sedziow Apelacji Krakowskiej na posiedzeniu w dniu 24 czerwca 2016 r. zaopiniowato
jego kandydature: 50 gltosami ,,za” przy 20 glosach ,,przeciw”.

3. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sagdownictwa kierowala si¢ ocenami
kwalifikacyjnymi oraz do§wiadczeniem zawodowym kandydatéw.

Wszyscy uczestnicy niniejszego postepowania nominacyjnego posiadajg
doswiadczenie orzecznicze w pracy na stanowisku asesora sagdowego, sedziego sadu
rejonowego oraz sedziego sadu okregowego.

Pan Pawel Dariusz Czepiel uzyskat bardzo dobrg ocene kwalifikacyjna, z ktorej
wynika, ze w pelni zasluguje na objecie stanowiska sedziego Sadu Apelacyjnego
w Krakowie, a analiza jego pracy i orzecznictwa pozwala oceni¢ t¢ kandydature
niezwykle wysoko. Duze zaangazowanie i prawidlowa metodyka pracy oraz sprawnos¢
w prowadzeniu postgpowan pozwala kandydatowi na osigganie dobrych wynikéw
statystycznych. Podkresli¢ nalezy, ze w okresie obj¢tym oceng nie uchylono zadnego
z orzeczen wydanych przez Sad pod przewodnictwem Pana Pawla Dariusza Czepiela. Pan
sedzia wykazuje sie wysokim poziomem wiedzy prawniczej, a sedzia wizytator w ocenie
zaznaczyl, ze Pan Pawel Dariusz Czepiel jest wiodacym sedzia w wydziale,

w ktorym orzeka. W jego referacie znajdujg si¢ sprawy szczegdlnie skomplikowane,



w tym po uchyleniu i przekazaniu Sgdowi Okrgegowemu do ponownego rozpoznania.
Ponadto w odréznieniu do pozostatych kandydatow Pan Pawel Dariusz Czepiel posiada
wieloletni dorobek naukowo-dydaktyczny, uzyskal stopien naukowy doktora nauk
prawnych, jest autorem wielu publikacji prawniczych, a takze uczestniczyt
w konferencjach naukowych.

Z oceny kwalifikacyjnej dotyczacej pracy Pani Izabelli Elzbiety Dyki réwniez
wynika, ze jest ona bardzo dobrym kandydatem do objecia stanowiska sgdziego sadu
apelacyjnego. Kandydatka ta ukonczyla podyplomowe studium prawa cywilnego
w Instytucie Nauk Prawnych Polskiej Akademii Nauk i jest autorkg jednej publikacji
prawniczej. W ocenie Rady nie jest ona jednak kandydatem lepszym niz Pan Pawel
Dariusz Czepiel, ktéory poza wyjatkowo wysokimi kwalifikacjami zawodowymi, co
podkreslono w jego ocenie kwalifikacyjnej, wyrdznia si¢ takze posiadanym stopniem
naukowym doktora nauk prawnych oraz wieloletnim dorobkiem naukowo-dydaktycznym.
Ponadto Pani Izabella Elzbieta Dyka uzyskala zdecydowanie nizsze od Pana Pawla
Dariusza Czepiela poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Krakowskie;.

Pani Elzbieta Jozefa Bednarczuk otrzymata oceng kwalifikacyjna, z ktorej wynika,
ze daje gwarancje rzetelnego i prawidlowego wykonywania obowigzkow sg¢dziego sadu
apelacyjnego 1 w pelni zasluguje, aby rekomendowaé ja na to stanowisko. Ponadto
ukonczyta podyplomowe studium prawa cywilnego w Instytucie Nauk Prawnych Polskiej
Akademii Nauk oraz studium podyplomowe w zakresie prawa Unii Europejskiej na
Wydziale Prawa 1 Administracji Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie.
W poréwnaniu jednak z Panem Pawlem Dariuszem Czepielem osigga gorsze wyniki
statystyczne w zakresie postepowania apelacyjnego i zazaleniowego (poza liczbg orzeczen
zmienionych w tym postepowaniu). Jak wynika z oceny kwalifikacyjnej w okresie
objetym badaniem tj. od 1 stycznia 2013 r. do 31 marca 2016 r. 64,8% apelacji od
orzeczen wydanych przez Sad pod przewodnictwem Pani sedzi Elzbiety Jozefy
Bednarczuk oddalono, 1,4% orzeczen uchylono, a 31% zmieniono. W tym samym okresie
oddalono 65,5% apelacji od orzeczen wydanych przez Sad pod przewodnictwem Pana
Pawla Dariusza Czepiela, nie uchylono zadnego orzeczenia, a 25% orzeczen zmieniono.
W postepowaniu zazaleniowym 64,8% zazalen od orzeczen wydanych przez Sad pod
przewodnictwem Pani sedzi Elzbiety Jézefy Bednarczuk oddalono, 13,9% orzeczen
uchylono, a 13,9% zmieniono. W tym samym okresie oddalono 67,5% zazalen od
orzeczen wydanych przez Sad pod przewodnictwem Pana Pawla Dariusza Czepiela,

uchylono 7% orzeczen, a 20,4% orzeczen zmieniono. Ponadto Pan Pawet Dariusz Czepiel



w poréwnaniu z Panig Elzbietg Jozefg Bednarczuk wyrdznia si¢ wieloletnim dorobkiem
naukowo-dydaktycznym i posiadanym stopniem naukowym doktora nauk prawnych oraz
uzyskal zdecydowanie wyzsze od tej kandydatki poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli
Sedzidw Apelacji Krakowskiej.

Majac powyzsze na uwadze, w ocenie Krajowej Rady Sadownictwa kandydaci,
ktérzy nie zostali w ramach niniejszego postepowania nominacyjnego przedstawieni
Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie, na podstawie
zgromadzonych i ocenionych tgcznie materialbw sprawy, nie posiadajg wyzszych
kwalifikacji zawodowych od Pana Pawla Dariusza Czepiela.

4. Krajowa Rada Sadownictwa wzieta pod uwage oceny uzyskane przez
kandydatéw na dyplomach wyzszych studiow prawniczych oraz z egzamindéw
zawodowych.

Pan Pawel Dariusz Czepiel uzyskal ocen¢ bardzo dobrg na dyplomie ukonczenia
wyzszych studiéw prawniczych i ocene dobrg z egzaminu sedziowskiego.

Pani Elzbieta J6zefa Bednarczuk otrzymata oceny dobre na dyplomie ukonczenia
wyzszych studiéw prawniczych oraz z egzaminu sedziowskiego, a Pani Izabella Elzbieta
Dyka ocene dobrg na dyplomie ukonczenia studidéw 1 oceng¢ celujagcg z egzaminu
sedziowskiego.

Biorgc pod uwage wysoka ocene kwalifikacyjng Pana Pawla Dariusza Czepiela,
posiadany przez niego stopien naukowy doktora nauk prawnych oraz dorobek nauko-
dydaktyczny, a takze uzyskane przez niego najwyzsze poparcie Zgromadzenia
Przedstawicieli Sedzidw Apelacji Krakowskiej, Krajowa Rada Sagdownictwa uznala, ze
ztozenie przez Panig Izabelle Elzbiete Dyke egzaminu zawodowego z oceng wyzszg niz
wybrany przez Rade kandydat, nie stanowi w ramach niniejszego postepowania
nominacyjnego czynnika wyrézniajacego jej kandydatur¢ w stopniu mogacym
zadecydowaé samodzielnie o wyniku konkursu.

5. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednilta takze skal¢ poparcia udzielonego
kandydatom przez organy: Kolegium Sadu Apelacyjnego w Krakowie oraz Zgromadzenia
Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Krakowskiej.

Kolegium Sadu Apelacyjnego w Krakowie jednoglosnie pozytywnie
zaopiniowato wszystkie kandydatury.

Podczas glosowania na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow

Apelacji Krakowskiej Pan Pawel Dariusz Czepiel uzyskat 50 gloséw ,,za” i 20 glosow



»przeciw”, Pani Elzbieta J6zefa Bednarczuk 33 glosy ,,za” i 33 glosy ,,przeciw”, za$ Pani
Izabella Elzbieta Dyka 31 glosow ,,za” i 41 glosow ,,przeciw”.

6. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kandydatury Pana
Pawla Dariusza Czepiela zadecydowal catoksztalt okolicznosci sprawy, w szczegdlnosci
wysokie kwalifikacje potwierdzone oceng kwalifikacyjng, jego bogaty dorobek naukowo-
dydaktyczny, posiadany stopien naukowy doktora nauk prawnych, ocena bardzo dobra na
dyplomie ukonczenia studiow i ocena dobra z egzaminu s¢dziowskiego, a takze najwyzsze
poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli S¢dziow Apelacji Krakowskiej.

Pozostali kandydaci bioragcy udzial w konkursie nie posiadajg - w S$wietle
zgromadzonych w sprawie materialdéw - wyzszych kwalifikacji zawodowych od Pana
Pawla Dariusza Czepiela, a takze otrzymali nizsze wyniki glosowania podczas
posiedzenia Zgromadzenia Przedstawicieli Sedzidw Apelacji Krakowskie;.

7. Powyzsze okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa w dniu 28 lipca 2016 r. na kandydature:

- Pani Elzbiety Jozefy Bednarczuk oddano 2 glosy ,,za”, nie oddano glosoéw ,,przeciw”,
oddano 12 gloséw ,,wstrzymujgcych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala
wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow;
- Pana Pawla Dariusza Czepiela oddano 10 gloséw ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw”
i 4 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta uzyskata wymaganag
bezwzgledng wigkszos$¢ glosow;
- Pani Izabelli Elzbiety Dyki nie oddano gloséw ,za” i gloséw ,przeciw”, oddano
14 glosow ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymagane]j bezwzglednej wiekszosci gtosow.

Majac na uwadze wyniki gtosowania, Krajowa Rada Sadownictwa postanowila jak na

wstepie.
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POUCZENIE

Od uchwatly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwotaé
si¢ do Sadu Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwolanie
wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od
dorgczenia uchwaty z uzasadnieniem. Do postgpowania przed Sagdem Najwyzszym stosuje
si¢ przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie
stosuje si¢ art. 87" k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa; Dz.U. z 2016 r., poz. 976).



