UCHWALA NR 413/2015
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 11 marca 2015 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Krakowie ogloszonym

w Monitorze Polskim z 2014 r., poz. 371.

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 i art. 37 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowe]j
Radzie Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714 ze zm.) Krajowa Rada Sadownictwa

postanowita:

I. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie do
pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Krakowie kandydatury:
1. Pana Macieja Tomasza Ferka - sedziego sadu rejonowego,

2. Pani Barbary Marii Wypchlo-Grymek - sedziego sadu rejonowego,

II. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotlanie
do pelnienia urzedu na stanowisku s¢dziego Sadu Okregowego w Krakowie kandydatur:

Pani Moniki Grazyny Czajki - sedziego sadu rejonowego,

Pana Zygmunta Drozdzejki - sedziego sadu rejonowego,

Pani Agnieszki Haliny Hajto - sedziego sadu rejonowego,

Pana Jacka Sylweriusza Hanszke - sgdziego sadu rejonowego,

Pani Katarzyny Magdaleny Hanszke - sedziego sadu rejonowego,

Pani Anny Sabiny Krawczyk - s¢dziego sadu rejonowego,

Pani Anny Kruszewskiej - sedziego sadu rejonowego,

Pana Pawla Jana Krystynieckiego - sedziego sadu rejonowego,
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Pani Marzeny Ludmity Lewickiej - sedziego sadu rejonowego,

10. Pana Krzysztofa Marka Liska - sedziego sadu rejonowego,

11. Pana Stawomira Wactawa Matza — radcy prawnego,

12. Pani Moniki Anny Szczepaniec-Czech - sedziego sadu rejonowego,

13. Pana Wojciecha Zukowskiego - sedziego sadu rejonowego.



UZASADNIENIE

Na dwa wolne stanowiska s¢dziowskie w Sadzie Okrggowym w Krakowie ogtoszone
w Monitorze Polskim z 2014 r., poz. 371 zglosito si¢ osiemnascie osob.

Krajowa Rada Sadownictwa umorzyla postgpowanie wobec Pana Jarostawa Tyrpy
(uchwata Nr 153/2015 z dnia 9 marca 2015 r.), Pana Krzysztofa Andrzeja Wasika (uchwata
Nr 155/2015 z dnia 9 marca 2015 r.) oraz Pana Zbigniewa Jerzego Zguda (uchwala Nr
157/2015 z dnia 9 marca 2015 r.) z uwagi na cofnigcie wnioskow.

Zespot cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa w dniu 24 lutego 2015 r. odbyl
posiedzenie w przedmiocie przygotowania stanowiska dotyczacego rozpatrzenia i oceny na
posiedzeniu Krajowej Rady Sadownictwa zgloszonych kandydatéw na wolne stanowiska
sedziowskie w Sadzie Okrggowym w Krakowie i w jawnym glosowaniu bezwzgledng
wiekszoscig gtoséw przyjat stanowisko w przedmiocie rekomendacji Radzie kandydatur Pana
Macieja Tomasza Ferka i Pani Barbary Marii Wypchto-Grymek. W posiedzeniu Zespotu nie
uczestniczyl, prawidtowo zawiadomiony, przedstawiciel Krajowej Rady Radcow Prawnych.

Zespot, rekomendujac kandydature Pana Macieja Tomasza Ferka wziat pod uwage, ze
uzyskat on zarowno bardzo dobrg oceng¢ kwalifikacji s¢dziego wizytatora ds. cywilnych, jak
i ocen¢ uzupetniajacg. Cztonkowie Zespotu uwzglednili takze jego kilkuletnie doswiadczenie
W pracy na stanowisku sedziego sadu rejonowego oraz, ze uzyskal jednogtosnie pozytywna
opini¢ Kolegium Sadu Apelacyjnego w Krakowie i wysokie poparcie podczas glosowania na
Zgromadzeniu Przedstawicieli S¢dzidw Apelacji Krakowskie;j.

Zespot, rekomendujac kandydature Pani Barbary Marii Wypchto-Grymek wzial pod
uwage, ze uzyskala ona bardzo dobra oceng kwalifikacji sedziego wizytatora
ds. cywilnych, jak i oceng¢ uzupelniajacg. Czlonkowie Zespolu uwzglednili takze jej
kilkuletnie do$wiadczenie w pracy na stanowisku sg¢dziego sadu rejonowego, delegacje do
orzekania w Sadzie Okrggowym w Krakowie oraz, ze ukonczyla z wynikiem bardzo dobrym
podyplomowe studium prawo Europejskie dla Sedziow Sadéw Powszechnych organizowane
przez Instytut Nauk Prawnych PAN we wspotpracy z Krajowa Szkola Sadownictwa
i Prokuratury. Ponadto uzyskala jednoglosnie pozytywna opini¢ Kolegium Sadu
Apelacyjnego w Krakowie i wysokie poparcie podczas glosowania na Zgromadzeniu

Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Krakowskiej.



II

Krajowa Rada Sadownictwa, podzielajac przedstawiong przez Zesp6! argumentacje,
podjeta uchwate o przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem
o powotanie do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Okrggowego w Krakowie
kandydatur Pana Macieja Tomasza Ferka i Pani Barbary Marii Wypchlo-Grymek. Rada
uwzglednita oceny kwalifikacji kandydatow i kryteria wyrazone w art. 35 ust. 2 pkt
1 i 2 ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa oraz warunki z art. 61 § 1 ustawy z dnia
27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju sadow powszechnych (Dz. U. z 2013 r. poz. 427 ze zm.).
Procedura wyboru kandydata na urzad sedziego ma charakter konkursowy. Rada ma za
zadanie wybra¢ najlepszego sposrod kandydatow. Po wszechstronnym rozwazeniu
catoksztaltu okolicznosci Krajowa Rada Sadownictwa uznala, ze w niniejszej procedurze
nominacyjnej najlepszymi kandydatami sa Pan Maciej Tomasz Ferek i Pani Barbara Maria
Wypchto-Grymek.

Pan Maciej Tomasz Ferek urodzit si¢ 23 grudnia 1974 r. w Krakowie.
W 1999 r. ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Jagiellonskim z ogélna oceng
bardzo dobra. Od 1 listopada 2000 r. do 17 marca 2001 r. byt zatrudniony w Politechnice
Krakowskiej na stanowisku referenta prawnego. Po odbyciu aplikacji sadowej, w kwietniu
2002 r. ztozyt egzamin sedziowski, uzyskujac ocen¢ dobra. Od 1 lutego 2003 r. do 14 lutego
2007 r. zajmowal stanowisko asesora sadowego w Sadzie Rejonowym dla Krakowa-
Podgérza w Krakowie. Do 31 marca 2006 r. orzekat w X Wydziale Grodzkim, a od
1 kwietnia 2006 r. w I Wydziale Cywilnym tego Sadu. Od 15 lutego 2007 r. jest sedzig Sadu
Rejonowego dla Krakowa-Podgorza w Krakowie, gdzie do chwili obecnej orzeka
w [ Wydziale Cywilnym.

Ocene kwalifikacyjna oraz oceng uzupelniajaca sporzadzil sedzia wizytator
ds. cywilnych Pawel Szewczyk. W ocenie kwalifikacyjnej opiniujacy stwierdzil, ze ilos¢
wyznaczonych przez opiniowanego spraw nie jest moze najwyzsza, ale jak wykazato badanie
akt wszystkie rozprawy sg bardzo dobrze przygotowane, co z kolei przeklada si¢ na wigksza
efektywno$¢ postepowania, co powinno by¢ istotng cecha pracy kazdego sedziego. Pan
Maciej Tomasz Ferek osiaggnat jedne z najwyzszych w Wydziale wskazniki tzw. efektywnosci
postepowania, ktére bardzo dobrze odzwierciedlaja organizacj¢ pracy. Wydaje sie, ze
podejmowanie czynnosci przemyslanych, ukierunkowanych, jest optymalnym modelem pracy
sedziego i w warunkach pracy swojego Wydzialu kandydat optymalnie wykorzystuje czas

pracy. Dane statystyczne dotyczace spraw starych wskazuja na bardzo wyrazny postep



w pracy opiniowanego, ktory zdecydowanie zmniejszyt ilo$¢ spraw starych, co odbyto si¢ bez
szkody dla pozostatych spraw w referacie. Terminowo$¢ sporzadzania uzasadnien jest bardzo
wysoka, a wszystkie opOznienia sg usprawiedliwione. Generalnie wskaznik stabilnosci
orzeczen osiagniety przez Pana Macieja Tomasza Ferka jest wysoki i przewyzsza Srednig
wydziatows. Sedzia wizytator wyrazil poglad, ze przeprowadzona lustracja orzecznictwa
kandydata w okresie pracy w I Wydziale Cywilnym Sadu Rejonowego dla Krakowa-
Podgoérza w Krakowie daje pelne podstawy do bardzo dobrej oceny wynikéw jego pracy.
Opiniowany jest osobg bardzo systematyczna, zorganizowana. Sposéb prowadzenia spraw
$Swiadczy o jego duzej dojrzalosci zawodowej. Wszystkie czynnosci co do zasady
podejmowane sg celowo, z nalezytym rozumieniem istoty rozpoznawanych spraw. Przyczynia
sie to do bardzo dobrych wynikow statystycznych, a w szczegdlnosci efektywnosci
wyznaczonych spraw. Kandydat jest bardzo dobrze przygotowany teoretycznie a wnikliwo$¢
w rozpoznawaniu poszczegOlnych spraw jest adekwatna do rangi probleméw w nich
wystepujacych. Sedzia wizytator stwierdzil, ze Pan Maciej Tomasz Ferek jest dojrzalym
sedzia, zdecydowanie i w pelni zastugujacym na powotanie na stanowisko sedziego sadu
okregowego. W ocenie uzupelniajacej za$, sedzia wizytator wyrazit poglad, Zze daje ona petna
podstawe do podtrzymania wnioskow opinii pierwotnej, z ktorej wynika, ze opiniowany jest
w pelni dojrzatym kandydatem na stanowisko s¢dziego sadu okregowego. Nadal jego praca
jest systematyczna, czynnosci przemyslane, a zmiana orzeczen, stosunkowo nieliczna, jest co
do zasady rezultatem odmiennych zapatrywan sadu drugiej instancji.

Kolegium Sadu Apelacyjnego w Krakowie, na posiedzeniu w dniu 6 listopada
2014 r., jednoglosnie pozytywnie zaopiniowato kandydatur¢ Pana Macieja Tomasza Ferka,
a Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziow Apelacji Krakowskiej, na posiedzeniu w dniu
21 listopada 2014 r., zaopiniowatlo kandydatur¢ przy nastgpujacym wyniku glosowania:
52 glosy ,,za” przy 43 gtosach ,,przeciw”.

Pani Barbara Maria Wypchlo-Grymek urodzila si¢ 3 grudnia 1967 r. w Krakowie.
W 1991 r. ukoniczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Jagiellonskim z ogdlng
oceng dobra. Po odbyciu aplikacji sadowej, we wrzesniu 1993 r. zlozyla egzamin sedziowski,
uzyskujac ocene dobrg. Od 1 stycznia 1994 r. do 2 listopada 1995 r. zajmowala stanowisko
asesora sadowego w Sadzie Rejonowym dla Krakowa-Podgérza w Krakowie. Do grudnia
1994 r. obowiazki pelnita w Wydziale Ksiag Wieczystych (3/4 etatu) 1 w I Wydziale
Cywilnym (1/4 etatu), nastepnie - w wymiarze pelnego etatu — w Wydziale Ksiag
Wieczystych. W okresie od 3 listopada 1995 r. do 30 wrzesnia 2005 r. petnita obowigzki na
stanowisku sedziego w Sadzie Rejonowym dla Krakowa-Podgérza w Krakowie (Wydziat



Ksiag Wieczystych). Od 1 pazdziernika 2005 r. do chwili obecnej jest sedzia Sadu
Rejonowego dla Krakowa-Srédmiescia w Krakowie (I Wydziat Cywilny), przy czym od 1
pazdziernika

2007 r. do 28 lutego 2013 r. peknita funkcje Przewodniczacej I Wydzialu Cywilnego.
W latach 2010-3013 byla wielokrotnie delegowana do orzekania w II Wydziale Cywilnym-
Odwotawczym Sadu Okregowego w Krakowie. Od 1 marca 2013 r. orzeka na statej delegacji
w I Wydziale Cywilnym Sadu Okregowego w Krakowie. W 2010 r. ukonczyta z wynikiem
bardzo dobrym podyplomowe studium prawo Europejskie dla S¢dziow Sadéw Powszechnych
organizowane przez Instytut Nauk Prawnych PAN we wspolpracy z Krajowa Szkola
Sadownictwa i Prokuratury, a takze uczestniczyta w licznych szkoleniach.

Ocene kwalifikacyjna oraz ocen¢ uzupelniajaca sporzadzita sedzia wizytator
ds. cywilnych Anna Kowacz-Braun. W ocenie kwalifikacyjnej opiniujaca bardzo dobrze
ocenila wyniki statystyczne osiagniete przez kandydatke. Dodata, ze jezeli na osiagnigcia te
spojrzy sie przez pryzmat tego, ze jako Przewodniczaca Wydzialu orzekata ona w wymiarze
Va etatu orzeczniczego stwierdzi¢ nalezy, ze we wszystkich danych wyniki sa ponad
przecietne jak na zakres pracy wynikajacy z podziatu czynnosci. Liczba spraw w referacie
opiniowanej w I Wydziale Cywilnym Sadu Rejonowego dla Krakowa-Srédmiescia
w Krakowie wykazywala tendencje malejaca. Ilo§¢ wyznaczonych dni rozpraw nie byta
nizsza od $redniej miesiecznej wynikajacej z podziatu czynnosci. Laczna liczba posiedzen
i rozpraw byla bardzo wysoka co $wiadczy o duzym naktadzie pracy, a o efektywnosci
$wiadcza wyniki dotyczace zatatwien. We wszystkich kategoriach spraw na rozprawy
i posiedzenia, od 1 stycznia 2010 r. do 28 lutego 2013 r., wyznaczyla 2245 spraw,
a zakonczyta 1790 co potwierdza wczesniejsza oceng jej pracy. Jezeli chodzi o ilos¢ spraw
wyznaczonych i zatatwionych na rozprawach to wyniki réwniez s imponujace pod katem
skutecznosci wyznaczen. Ogétem we wszystkich kategoriach spraw w okresie od 1 stycznia
2010 r. do przejscia do orzekania w I Wydziale Cywilnym Sadu Okregowego w Krakowie
(1 marca 2013 r.) kandydatka $rednio w miesigcu wyznaczala 75,4 spraw, za$ zalatwiata
60,1 spraw. Oznacza to, ze $rednia miesigczna ilo$¢ spraw przez nig odroczonych wynosita
15,3 ($rednia w Sadzie Rejonowym dla Krakowa-Srédmiescia w Krakowie wynosita
33,1 a $rednia w okregu 32 sprawy). Tak wysoka skutecznos¢ wyznaczen musi by¢ oceniona
jako efekt dobrego przygotowania rozpraw. Zdecydowanie nizszy jest tez wskaznik
zaskarzalnosci, ktory dla kandydatki wynosi 9,2%, a dla Wydzialu, w ktérym orzekata
10,5%. Podobnie wskaznik stabilnosci dla kandydatki jest lepszy, bo wynosi

2,87%, a w Wydziale 2,08%. Wyniki te $wiadcza o wysokim poziomie orzecznictwa do czego



warto dodaé, ze w okresie objetym statystyka nie doszlo do uchylenia jakiegokolwiek
orzeczenia konczacego postgpowanie w sprawach prowadzonych przez Panig Barbar¢ Marie
Wypchto-Grymek. Tak dobre wyniki zostaly osiagnigte w sytuacji gdy dodatkowo
opiniowana, poza obcigzeniem wynikajacym z podzialu czynnosci w Sadzie Rejonowym,
orzekata w ramach dwudniowych delegacji raz w miesiagcu w II Wydziale Cywilnym-
Odwotawczym Sadu Okrggowego w Krakowie. W okresie od stycznia 2010 r. do lutego
2013 r. odbyla tam tacznie 29 posiedzen niejawnych i 27 rozpraw. Lacznie wyznaczone na
nie zostaly 72 sprawy Ca i 48 spraw Cz, z czego kandydatka zatatwita 60 spraw Ca i 48 spraw
Cz. Opiniujaca podkreslita takze wyjatkowa terminowos$¢ sporzadzania uzasadnien. Na
64 uzasadnienia sporzadzone od orzeczen wydanych w Sadzie Rejonowym opiniowana
60 uzasadnien sporzadzila w terminie, a 4 w terminie do miesigca ale w warunkach
usprawiedliwiajacych przekroczenie ustawowego terminu do ich sporzadzenia. Orzekajac
w ramach delegacji do II Wydzialu Cywilnego-Odwotawczego Sadu Okrggowego
w Krakowie sporzadzita 76 uzasadnien, z ktérych tylko jedno oddane zostalo w terminie do
1 miesigca, ale z uzasadnionych przyczyn. Wszystkie uzasadnienia prezentuja wysoki
poziom. Zawieraja wymagane elementy, a kandydatka postuguje sie jezykiem prawniczym
W sposob zrozumiatly takze dla samych stron, bogato i czgsto sigga tez do orzecznictwa Sadu
Najwyzszego 1 pogladow doktryny. Sedzia wizytator zauwazyta, ze odrgbnej oceny danych
wymaga okres od 1 marca do 30 wrzesnia 2013 r., kiedy to opiniowana w ramach delegacji
orzekata (i nadal orzeka) w I Wydziale Cywilnym Sadu Okregowego w Krakowie w pelnym
wymiarze etatu orzeczniczego. Lacznie w tym czasie odbyta 41 rozpraw i1 24 posiedzenia. Na
odbyte sesje 1 posiedzenia wyznaczyla tacznie we wszystkich kategoriach 237 spraw, z czego
195 z rep. C. Zalatwila natomiast lacznie 92 sprawy z czego 49 z rep C. Sporzadzila
9 uzasadnien z czego 8 oddanych zostalo w terminie a 1 z przyczyn usprawiedliwionych
w terminie do 1 miesigca. W ocenie opiniujacej zbyt krotki okres orzekania w tym Wydziale
nie pozwala na szersze analizy, ale przedstawione wyniki uzna¢ nalezy za co najmniej dobre
zwlaszcza, ze kandydatka objeta sprawy bedace w biegu, wczesniej prowadzone przez
jednego lub nawet dwoch zmieniajacych si¢ sedziéw i jak wynika z analizy akt poddanych
kontroli sa to sprawy na znacznym etapie zaawansowania i nie rzadko skomplikowane pod
wzgledem prawnym lub faktycznym. Ponadto s¢dzia wizytator stwierdzila, na podstawie
kontroli akt, ze opiniowana postuguje si¢ bardzo dobrym warsztatem pracy. Czynnosci
podejmuje terminowo 1 w sposob odpowiedni do danego etapu postgpowania. Wykazuje tez
bardzo dobra znajomos$¢ prawa materialnego cywilnego i procedury cywilnej. Uchybienia

jakie wystapity w badanych sprawach sg malo istotne i maja generalnie charakter



sporadyczny. Na podstawie za$ osobistego kontaktu z Panig Barbarg Marig Wypchto-Grymek
opiniujaca wyrazita poglad, ze jest ona osoba uprzejma, o wysokiej kulturze osobistej. Catosé
pozyskanych przez sedzie wizytator informacji upowaznia - jej zdaniem - do oceny, ze
kandydatka jest tez osoba bardzo pracowita i sumienng, a nadto w sposob umiejetny
kierowata powierzonym jej Wydzialem co wymaga szczegdlnych umiejetnosci. Konkludujac
sedzia wizytator stwierdzila, ze biorac powyzsze pod uwage uwaza, ze Pani Barbara Maria
Wypchto-Grymek daje gwarancje wiasciwego wykonywania obowigzkow sedziego sadu
okregowego 1 jest bardzo dobrym kandydatem na to stanowisko.

W ocenie uzupelniajacej zas, s¢dzia wizytator podniosta, ze analiza danych za okres
od 1 pazdziernika 2013 r. do 30 czerwca 2014 r. wskazuje, ze kandydatka zdecydowanie
wiecej spraw wyznacza Srednio w miesigcu, anizeli Srednia w Wydziale, bo 44,4 spraw
wszystkich kategorii, w tym 39 spraw C (Srednia w Wydziale odpowiednio
31,2 i 25,7). Prowadzi to do wyzszych zalatwien poniewaz opiniowana konczy S$rednio
w miesigcu 13,8 spraw C a Iacznie 19 spraw wszystkich kategorii (Srednia w Wydziale to
odpowiednio 11 i 16,3). Nieco gorsze ma kandydatka wyniki postegpowania odwolawczego
bo w postgpowaniu apelacyjnym do oddalenia doszto w 53,3% spraw, w ktorych referentem
byla Pani Barbara Maria Wypchto-Grymek (Srednia w Wydziale 67,6%) Wyzsze procentowo
sq zmiany, uchylenia i zalatwienia w inny sposéb w sprawach, w ktorych orzekata
opiniowana, niz Srednia dla Wydziatu. Nizszy natomiast jest wskaznik zaskarzalnosci dla
kandydatki, anizeli razem w Wydziale, co wymaga pozytywnego podkreslenia. Reasumujac
sedzia wizytator wyrazita poglad, ze postawione we wczesniejszej opinii wnioski pozostajg
nadal aktualne i Pani Barbara Maria Wypchlo-Grymek jest dobrym kandydatem na
stanowisko sedziego Sadu Okregowego w Krakowie.

Kolegium Sadu Apelacyjnego w Krakowie, na posiedzeniu w dniu 6 listopada 2014 r.,
jednoglosnie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Barbary Marii Wypchto-Grymek,
a Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziow Apelacji Krakowskiej, na posiedzeniu w dniu
21 listopada 2014 r., zaopiniowalo kandydatur¢ przy nastgpujacym wyniku glosowania:
63 glosy ,,za” przy 31 glosach ,,przeciw”.

Krajowa Rada Sadownictwa majac na uwadze bardzo dobre oceny kwalifikacji Pana
Macieja Tomasza Ferka i Pani Barbary Marii Wypchto-Grymek sporzadzone przez sedziéw
wizytatoréw ds. cywilnych, jak rowniez oceny uzupetniajace oraz doswiadczenie zawodowe
tych kandydatow podzielita stanowisko Zespolu jej czlonkdéw i uznala, ze kandydatury te sg

najlepsze sposrdéd zgtoszonych.



Rada wskazujac kandydature Pana Macieja Tomasza Ferka uwzglednita jego
kilkuletnie do$wiadczenie zawodowe w pracy na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla
Krakowa-Podgérza w Krakowie (I Wydziat Cywilny) poprzedzone zatrudnieniem na
stanowisku asesora sadowego w tym Sadzie (X Wydziat Grodzki, I Wydziat Cywilny).
Ponadto odnotowata, ze uzyskat on ocene bardzo dobrg ze studiéw i oceng dobrg z egzaminu
sedziowskiego a takze jednoglosnie pozytywna opini¢ Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Krakowie i wysokie poparcie podczas glosowania na Zgromadzeniu Przedstawicieli
Sedziow Apelacji Krakowskiej (52 glosy ,,za” przy 43 glosach ,,przeciw”.).

Rada wskazujac kandydature Pani Barbary Marii Wypchto-Grymek uwzglednita jej
wieloletnie doswiadczenie zawodowe wynikajace z pracy na stanowisku asesora sagdowego
(Wydziat Ksiag Wieczystych, I Wydziat Cywilny) i sedziego Sadu Rejonowego dla Krakowa-
Podgérza w Krakowie (Wydzial Ksiag Wieczystych), sedziego Sadu Rejonowego dla
Krakowa-Srédmiescia w Krakowie (I Wydzial Cywilny) a takze z orzekania w ramach
delegacji w II Wydziale Cywilnym-Odwotawczym i I Wydziale Cywilnym (od 1 marca
2013 r. - stala delegacja) Sadu Okregowego w Krakowie. Ponadto odnotowata, ze uzyskata
ona ocene dobrg zaréwno ze studiéw jak i z egzaminu sgdziowskiego, ukoficzyta z wynikiem
bardzo dobrym studia podyplomowe oraz otrzymata jednoglosnie pozytywne opini¢
Kolegium Sadu Apelacyjnego w Krakowie i wysokie poparcie podczas glosowania na
Zgromadzeniu Przedstawicieli Sedziow Apelacji Krakowskiej (63 glosy ,za” przy 31 glosach
»Przeciw’).

Dokonujac wyboru w niniejszym postgpowaniu nominacyjnym Krajowa Rada
Sadownictwa odnotowata, ze podczas glosowania na Zgromadzeniu Przedstawicieli Sedziow
Apelacji Krakowskiej wyzsze poparcie niz Pan Maciej Tomasz Ferek i Pani Barbara Maria
Wypchlo-Grymek uzyskali Pan Wojciech Zukowski (67 gloséw ,za” przy 26 glosach
przeciw”), Pan Krzysztof Marek Lisek (68 glosow ,,za” przy 25 glosach ,,przeciw”) i Pan
Zygmunt Drozdzejko (83 glosy ,,za” przy 10 glosach ,,przeciw”).

Pan Wojciech Zukowski zostal - uchwalta Krajowej Rady Sadownictwa
Nr 34/2015 z dnia 13 stycznia 2015 r. - przedstawiony Prezydentowi Rzeczypospolite]
z wnioskiem o powolanie na stanowisko sedziego w Sadzie Okrggowym w Krakowie,
ogloszone w Monitorze Polskim z 2014 r., poz. 210.

Pan Krzysztof Marek Lisek zostal - uchwata Krajowej Rady Sadownictwa
Nr 412/2015 z dnia 11 marca 2015 r. - przedstawiony Prezydentowi Rzeczypospolite]
z wnioskiem o powolanie na stanowisko sedziego w Sadzie Okregowym w Krakowie,

ogloszone w Monitorze Polskim z 2014 r., poz. 359.



Pan Zygmunt Drozdzejko niezaleznie od najwyzszego poparcia podczas glosowania
na Zgromadzeniu Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Krakowskiej otrzymal jednoglosnie
pozytywna opini¢ Kolegium Sadu Apelacyjnego w Krakowie, uzyskat oceng¢ bardzo dobra
z egzaminu s¢dziowskiego, ukonczyl z wynikiem pozytywnym studia podyplomowe, a takze
posiada wieloletnie dos$wiadczenie wynikajze z pracy na stanowisku sedziego sadu
rejonowego oraz orzekania podczas delegacji do Sadu Okregowego w Krakowie. Rada nie
kwestionuje tych argumentéw, tym niemniej o ocenie danej kandydatury nie moze decydowaé
tylko jedna z katalogu przestanek, w tym przypadku zdecydowane poparcie srodowiska
sedziowskiego, lecz ich catoksztalt. Oceniane w ten sposéb wskazujg, ze Pan Zygmunt
Drozdzejko nie jest na aktualnym etapie rozwoju zawodowego kandydatem gwarantujacym
odpowiednig jako$¢ orzecznictwa na poziomie sadu okregowego. Jak wyzej wskazano, co
prawda uzyskal ocene bardzo dobrag z egzaminu sedziowskiego, ukonczyl studia
podyplomowe, a takze od wielu lat wykonuje obowiazki s¢dziego sadu rejonowego, ale
delegacja do orzekania w Sadzie Okregowym w Krakowie ujawnila, ze kandydat ten nie jest
aktualnie w sposob wystarczajacy przygotowany do wykonywania obowigzkow sedziego tego
sadu. Wnioski te znajduja potwierdzenie w sporzadzonej przez sedziego wizytatora
uzupetniajacej ocenie kwalifikacji Pana Zygmunta Drozdzejki, w ktérej opiniujacy podniost,
ze odsetek odroczen kandydata w okresie 9-ciu miesigcy objetych oceng wyniost 43% 1 byt
wyzszy niz w ocenie z grudnia 2013 r., kiedy to wynosit 39%. Dodal, ze pogorszeniu ulegly
réwniez wyniki postgpowania apelacyjnego. W poprzedniej ocenie odsetek oddalonych
apelacji w sprawach z referatu kandydata wyniost 66,7% 1 byl minimalnie lepszy niz
w I Wydziale Cywilnym Sadu Okrggowego, obecnie za$, tj. w okresie 9-ciu miesiecy
objetych oceng uzupelniajaca, wyniost 38,9%, podczas gdy srednia dla Wydziatu wyniosta
67,6%. Jesli chodzi o orzeczenia zmienione, to ich odsetek w przypadku opiniowanego
wyniést w poprzedniej ocenie 29,2% (Wydziat 25%), obecnie za§ wynidst 50% (Wydziat
28,1%). Opiniujacy zwrdcil jednoczesnie uwagg, ze sad drugiej instancji dokonujac zmiany
orzeczen wydanych przez kandydata postugiwal si¢ wylacznie ustaleniami z pierwszej
instancji, a zatem ustalenia te byly wyczerpujace i wystarczajace do wydania orzeczenia
reformacyjnego. Ponadto s¢dzia wizytator zauwazyl, ze wyniki postgpowania zazaleniowego
utrzymaly si¢ w zasadzie na tym samym poziomie: w okresie objetym oceng kilkuletnig
odsetek oddalonych =zazaleh od orzeczenh wydanych przez opiniowanego wynidst
66,7% (Wydziat 70,1%), obecnie zas 65,7% (Wydzial 70,7%); odsetek zmienionych orzeczen
W postepowaniu zazaleniowym praktycznie nie ulegl zmianie. Wskaznik zaskarzalnosci

w okresie objetym oceng uzupelniajacag w odniesieniu do kandydata wynidst 52,5% i byt
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gorszy niz Srednia dla calego I Wydzialu Cywilnego Sadu Okregowego w Krakowie
(38,8%).

Zdaniem Krajowej Rady Sadownictwa wskazane wnioski oceny kwalifikacyjnej
uniemozliwiaja uznanie jej za ocen¢ bardzo dobra, jednoznaczng z odpowiednim
przygotowaniem do wykonywania obowiazkow sgdziego sadu okregowego. Sedzia wizytator
konkludujac ocenil kandydature Pana Zygmunta Drozdzejki pozytywnie i zaledwie taka
ocena znajduje odzwierciedlenie w tresci uzupetniajacej oceny kwalifikacji tego kandydata.
Rada dokonujac wyboru najlepszych kandydatow przyjmuje, ze o ocenie danego kandydata
powinna decydowac¢ kompleksowa analiza w jakim stopniu spelnia on poszczegdlne kryteria
wyboru, a nie jedynie jedno z tych kryteridw, ktére inna z o0sdb uczestniczacych
W postepowaniu nominacyjnym spetnia w stopniu wyzszym, petniejszym niz pozostate.

Majac powyzsze na uwadze Krajowa Rada Sadownictwa stwierdzita, ze osoby, ktdre nie
zostaly przedstawione przez Rade Prezydentowi Rzeczypospolitej z wnioskiem o powotanie
na stanowisko sedziego w Sadzie Okregowym w Krakowie nie byly, w ramach tego
postepowania kwalifikacyjnego, lepszymi kandydatami niz Pan Maciej Tomasz Ferek i Pani
Barbara Maria Wypchlo-Grymek.

Te argumenty spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady Sadownictwa
w dniull marca 2015 r. na kandydature:

e Pana Macieja Tomasza Ferka oddano 15 glosow ,,za”, 0 glosow ,,przeciw” i 2 glosy
»Wstrzymujace si¢”,

e Pani Barbary Marii Wypchto-Grymek oddano 15 gloséw ,,za”, 0 glosow ,,przeciw”
12 glosy ,,wstrzymujace sie”,

e Pani Moniki Grazyny Czajki oddano O gloséw ,,za”, 1 glos ,,przeciw” i 16 gloséw
»Wstrzymujacych sie”,

e Pana Zygmunta Drozdzejki oddano 0 gloséow ,,za”, 1 glos ,przeciw” i 16 gloséw
»Wstrzymujacych sie”,

e Pani Agnieszki Haliny Hajto oddano 0 glosow ,,za”, 2 glosy ,,przeciw” i 15 glosow
»Wstrzymujacych sie”,

2

e Pana Jacka Sylweriusza Hanszke oddano 0 glosow ,za”, 0 glosow ,,przeciw”
1 17 gloséw ,,wstrzymujacych sie”,
e Pani Katarzyny Magdaleny Hanszke oddano 0 glosow ,za”, 2 glosy ,,przeciw”

115 gloséw ,,wstrzymujacych sie”,
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e Pani Anny Sabiny Krawczyk oddano 0 glosow ,,za”, 1 glos ,,przeciw” 1 16 gloséw
»Wstrzymujacych sie”,

e Pani Anny Kruszewskiej oddano 3 glosy ,,za”, 2 glosy ,,przeciw” i 12 glosow
»wstrzymujacych sie”,

e Pana Pawta Jana Krystynieckiego oddano 0 gloséw ,,za”, 1 glos ,,przeciw” i 16 gloséw
»wstrzymujacych sie”,

e Pani Marzeny Ludmily Lewickiej oddano 0 glosow ,za”, 2 glosy ,,przeciw”
i 15 glosow ,,wstrzymujacych si¢”,

2

e Pana Krzysztofa Marka Liska oddano 0 glosow ,za”, 0 gloséw ,przeciw”

i 17 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”,

kb

e Pana Stawomira Waclawa Matza oddano 0 gloséw ,za”, 5 glosow ,przeciw”
i 12 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”,

e Pani Moniki Anny Szczepaniec-Czech oddano 0 gloséw ,.za”, 2 glosy ,,przeciw”
i 15 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”,

e Pana Wojciecha Zukowskiego oddano 0 gloséw ,za”, 0 gloséw ,przeciw”
i 17 gloséw ,,wstrzymujacych sig”.

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowita jak na wstepie.

odniczacy
Sadownictwa

Pouczenie

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa przystuguje odwotlanie do Sadu
Najwyzszego, z powodu sprzecznosci zaskarzonej uchwaty z prawem. Odwolanie wnosi si¢
za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie 2 tygodni od jej dorgczenia.

Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy o skardze kasacyjnej
(art. 44 ust. 3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa, Dz. U. 2011 r.
Nr 126, poz. 714).



