UCHWALA NR 608/2015
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 17 kwietnia 2015 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Ketrzynie,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2014 r., poz. 713

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt. 2 i art. 37 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja
2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714, ze zm.) Krajowa Rada
Sadownictwa postanowifa:

1. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie
do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Kgtrzynie
kandydature Pana referendarza Lukasza RYBUSA.

2. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie
do pelienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Ketrzynie
kandydatur: Pani asystent sgdziego Anny BARWIKOWSKIEJ, Pani radcy prawnego
Beaty BIHUN, Pani asystent sedziego Katarzyny Marty CYGAN, Pani referendarz
Doroty CZAJKOWSKIEJ-BALCERZAK, Pana asystenta sedziego Pawla Wojciecha
HARMACINSKIEGO, Pana referendarza Dariusza IDZIKOWSKIEGO, Pani asystent
sedziego Sylwii KAMINSKIEJ, Pana referendarza Witolda Filipa MARWEGI, Pana
referendarza Tomasza Piotra NIESIOBEDZKIEGO, Pani asystent sedziego
Matgorzaty SAMELSKIEJ, Pana prokuratora Piotra Marcina SOBCZYNSKIEGO,
Pani asystent sedziego Anny SZELUGI-SKEODOWSKIEJ, Pani asystent sg¢dziego
Magdaleny Grazyny WIERZEJSKIEJ, Pani asystent sedziego Joanny Marii
ZUROMSKIEJ.

UZASADNIENIE
L
Na jedno wolne stanowisko sedziego w Sadzie Rejonowym w Ketrzynie, ogtoszone
w Monitorze Polskim z dnia 26 kwietnia 2014 r., poz. 713, zglosili si¢ powyzej

wymienieni kandydaci.



Zesp6t czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa odbyl w dniu 7 kwietnia
2015 r. posiedzenie w przedmiocie przygotowania stanowiska do rozpatrzenia i oceny
na posiedzeniu Krajowej Rady Sadownictwa kandydatéw na jedno wolne stanowisko
sedziowskie w Sadzie Rejonowym w Ketrzynie.

W posiedzeniu Zespotu nie uczestniczyl, prawidtowo zawiadomiony o terminie
posiedzenia w zwiazku z kandydowaniem osoby wykonujacej zawod radcy prawnego,
przedstawiciel Krajowej Rady Radcow Prawnych.

W posiedzeniu Zespotu nie uczestniczyl, prawidtowo zawiadomiony o terminie
posiedzenia w zwiazku z kandydowaniem osoby wykonujacej zawdd prokuratora,
przedstawiciel Krajowej Rady Prokuratury.

Zespdt cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa oceniajgc, ze materialy
nie sa wystarczajace do zajecia stanowiska w sprawie, postanowit odroczyé posiedzenie
w celu wystuchania w trybie wideokonferencji kandydatow: Pani asystent sedziego Katarzyny
Marty Cygan, Pana referendarza Pukasza Rybusa, Pani asystent sedziego Matgorzaty
Samelskiej, Pani asystent sedziego Magdaleny Grazyny Wierzejskiej podczas nastgpnego
posiedzenia Zespotu.

Zespét czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa w dniu 16 kwietnia
2015 r. przeprowadzil rozmowy z kandydatami zaproszonymi przez Krajowa Radg
Sadownictwa dotyczace przygotowania stanowiska do rozpatrzenia i oceny na posiedzeniu
Krajowej Rady Sadownictwa kandydatow na jedno wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie
Rejonowym w Ketrzynie.

W posiedzeniu Zespotu nie uczestniczyl, prawidtowo zawiadomiony o terminie
posiedzenia w zwiazku z kandydowaniem osoby wykonujacej zawdd radcy prawnego,
przedstawiciel Krajowej Rady Radcéw Prawnych.

W posiedzeniu Zespolu nie uczestniczyl, prawidtowo zawiadomiony o terminie
posiedzenia w zwiazku z kandydowaniem osoby wykonujacej zawdd prokuratora,

przedstawiciel Krajowej Rady Prokuratury.

Zespét czionkow Krajowej Rady Sadownictwa po przeprowadzeniu narady,
uwzgledniajac zataczone do przekazanych Krajowej Radzie Sadownictwa wnioskow
uczestnikow postepowania oceny kwalifikacyjne kandydatéw, opinie przetozonych,
rekomendacje, informacje dokumentujace do$wiadczenie zawodowe, publikacje, opinie
Kolegium Sadu, oceng Zgromadzenia Ogoélnego Sedziéw oraz inne dokumenty dotaczone

do kart zgloszenia kandydatéw ocenil, ze materialy sa wystarczajace do zajecia stanowiska



w sprawie. Biorac pod uwage wszystkie ustawowe kryteria, Zesp6t przyjat jednoglosnie
(4 glosami ,,za”) stanowisko w przedmiocie rekomendacji kandydatury Pana referendarza

Lukasza Rybusa.

W dniu 17 kwietnia 2015 r. Rada wszechstronnie rozwazyta catoksztalt okolicznosci
i podzielajac stanowisko Zespotu uznata, ze w obecnej procedurze nominacyjnej najlepszym
kandydatem jest Pan referendarz Lukasz Rybus, ktory zostanie przedstawiony Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie do peknienia urzgdu na stanowisku

sedziego Sadu Rejonowego w Ketrzynie.

IL.

Procedura wyboru kandydata na urzad sedziego ma charakter konkursowy. Krajowa
Rada Sadownictwa, kierujac si¢ kryteriami ustawowymi, ma za zadanie wybra¢ najlepszego,
sposrod bardzo dobrych i dobrych kandydatow.

W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa kwalifikacje Pana referendarza Lukasza
Rybusa, posiadane przez Kandydata do$wiadczenie zawodowe, wnioski plynace
z opinii na temat Jego pracy, a takze uzyskane poparcie Srodowiska sedziowskiego
przemawiaja za przedstawieniem Jego kandydatury do powolania na jedno wolne stanowisko
sedziowskie w Sadzie Rejonowym w Ketrzynie.

Pan Lukasz Rybus urodzit si¢ 20 kwietnia 1980 r. W 2004 r. ukonczyt wyzsze studia
prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Gdanskiego z wynikiem bardzo
dobrym, po czym odby! aplikacj¢ sadowa w okregu Sadu Okregowego w Olsztynie. Egzamin
sedziowski zdat we wrze$niu 2007 r. na oceng dobrg plus. W okresie od listopada 2004 r. do
czerwca 2005 r. pracowal jako asystent w kancelarii adwokackiej. Od 4 maja
2006 r. do 14 maja 2008 r. byt asystentem sedziego w Sadzie Rejonowym w Olsztynie.
Z dniem 15 maja 2008 roku zostal mianowany na stanowisko referendarza sadowego
w Sadzie Rejonowym w Olsztynie, gdzie poczatkowo zostat przydzielony do VIII Wydziatu
Krajowego Rejestru Sadowego, a od 6 kwietnia 2009 r. do chwili obecnej wykonuje
obowiazki w pelnym wymiarze czasu pracy w X Wydziale Cywilnym.

W opinii kwalifikacyjnej SSO Renaty Bandosz — wizytatora w Sadzie Okrggowym
w Olsztynie podkreslana jest obowiazkowos¢ Opiniowanego, pracowito$¢, zaangazowanie
oraz samodzielno$é. Kandydat wyréznia si¢ wysoka kultura osobista, opanowaniem oraz
bezkonfliktowym charakterem. W ocenie sedzi wizytator Pan Lukasz Rybus, pomimo duzego

obciazenia, powierzone zadania wykonuje systematycznie i terminowo. Posiada umiejetnos¢



szybkiego podejmowania decyzji i bardzo dobrze organizuje swoja prace. Ponadto dokladnie
analizuje akta spraw, zwraca uwage na wymogi formalne pism, nalezyte umocowanie
wystepujacych stron i ich petnomocnikéw a dotaczone do pism dokumenty poddaje wnikliwej
analizie. Uzasadnienia orzeczen sporzadzane przez Opiniowanego sa w pelni zrozumiate
i zawieraja pelna argumentacj¢ prawna. Sedzia wizytator stwierdzita, ze Pan Lukasz Rybus
posiada odpowiednie doswiadczenie i staz pracy a jego dobra znajomos$¢ prawa i umiejetnosc
jego stosowania w praktyce w najwyzszym stopniu daje gwarancje nalezytego wywiazywania
sie z obowiazkow sedziego.

Kolegium Sadu Okrggowego w Olsztynie na posiedzeniu w dniu 2 lutego
2015 r. jednogtosnie (6 glosow ,za™) pozytywnie zaopiniowato kandydatur¢ Pana
referendarza Lukasza Rybusa na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego w Ketrzynie.

Na posiedzeniu Zgromadzenia Ogélnego Sedziow Okregu Sadu Okregowego
w Olsztynie w dniu 11 lutego 2015 r. Kandydat uzyskat: 58 glosow ,za”, 4 glosy ,,przeciw”,
przy 21 gloséw ,wstrzymujacych si¢”, (1 gtos ,,hiewazny”). W Zgromadzeniu wzig¢lo udziat

84 sedziow.

Kazde postepowanie nominacyjne stawia wymagania kandydatom do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego. W postepowaniu konkursowym przed Rada stosowane sg jednakowe
wobec wszystkich kandydatow kryteria i procedury. Rada dokonujac rozpoznania i oceny
kazdej ze zgloszonych kandydatur ma na uwadze przymioty wymagane do pelnienia urzgdu
na stanowisku sedziego.

Przy uwzglednieniu oceny catosciowej wynikajace] z lacznego zastosowania
ustawowych kryteriow, w niniejszym postgpowaniu nominacyjnym Krajowa Rada
Sadownictwa uznala, ze na wybor zastuguje kandydatura Pana referendarza L.ukasza Rybusa.
Rada dokonujac takiej oceny miata na uwadze przymioty wskazane w bardzo dobrej ocenie
kwalifikacyjnej dotyczacej pracy Kandydata. Pan referendarz posiada obszerna i pogiebiong
wiedze merytoryczna, predysponujaca do objecia stanowiska sedziego sagdu rejonowego oraz
odpowiednie do$wiadczenie zawodowe 1 staz pracy, a ponadto otrzymat jednogtosnie
pozytywna opini¢ Kolegium Sadu Okrggowego w Olsztynie oraz najwyzsze poparcie podczas
glosowania na Zgromadzeniu Przedstawicieli Sedziow Okregu Sadu Okrggowego

w Olsztynie.



Pani Joanna Maria Zuromska zostala pozytywnie zaopiniowana, Uchwata Krajowej
Rady Sadownictwa z dnia 3 lutego 2015 r., Nr 89/2015, na stanowisko sedziego Sadu

Rejonowego w Przasnyszu.

W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa pozostali kandydaci ubiegajacy
sie o stanowisko sedziego Sadu Rejonowego w Ketrzynie w osobach: Pani asystent sedziego
Anny BARWIKOWSKIEJ, Pani radcy prawnego Beaty BIHUN, Pani asystent sedziego
Katarzyny Marty CYGAN, Pani referendarz Doroty CZAJKOWSKIEJ-BALCERZAK, Pana
asystenta sedziego Pawla Wojciecha HARMACINSKIEGO, Pana referendarza Dariusza
IDZIKOWSKIEGO, Pani asystent sedziego Sylwii KAMINSKIE], Pana referendarza
Witolda Filipa MARWEGI, Pana refrendarza Tomasza Piotra NIESIOBEDZKIEGO, Pani
asystent sedziego Malgorzaty SAMELSKIEJ, Pana prokuratora Piotra Marcina
SOBCZYNSKIEGO, Pani asystent s¢dziego Anny SZELUGI-SKEODOWSKIEJ oraz Pani
asystent sedziego Magdaleny Grazyny WIERZEJSKIEJ w tym postepowaniu nominacyjnym

nie spetniaja w tak duzym stopniu kryteriow wyboru.

Zblizone aczkolwiek mniejsze poparcie uzyskali:

- Pan referendarz Witold Filip MARWEGA (Kolegium-jednogtosnie ~pozytywnie,
Zgromadzenie Ogolne Sedziéw-56 glosow ,za”, 9 glosow ,,przeciw”, przy 18 glosach
,,wstrzymujacych si¢”, (1 glos ,,niewazny”),

- Pani asystent sedziego Sylwia KAMINSKA (Kolegium- 5 gloséw ,,za”, 1 glos ,,przeciw”,
Zgromadzenie ~ Ogolne Sedziow-52  glosow  ,.za”, 16 glosow  ,przeciw”,
przy 16 gtosach ,,wstrzymujacych si¢”,

- Pani asystent sedziego Katarzyna Marta CYGAN (Kolegium-jednogtosnie pozytywnie,
Zgromadzenie Ogodlne Sedzidw-51 glosow za”, 14 gloséw ,przeciw”, przy 18 glosach
,,wstrzymujacych sie”, (1 gltos ,,niewazny”).

W ocenie Rady, wyniki glosowania powyzszych Kandydatéw nie sa tak wyrézniajace jak

Pana referendarza Lukasza Rybusa.

Krajowa Rada Sadownictwa uwzgledniajac lacznie wszystkie przestanki i kryteria
zwiazane z powolaniem na stanowisko sedziego rejonowego uznata, ze Pan referendarz

Fukasz Rybus speknia je w wyzszym stopniu niz pozostali kandydaci.



Przedstawione powyzej okoliczno$ci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej
Rady Sadownictwa w dniu 17 kwietnia 2015 r. na kandydaturg:
- Pana Lukasza RYBUSA oddano 15 gloséw ,,za”, nie oddano glosow ,,przeciw”, przy braku
gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, udzielajac Jego kandydaturze jednogto$nego poparcia,
- Pani Anny BARWIKOWSKIEJ nie oddano gloséw ,,za”, nie oddano glosow »przeciw”,
natomiast 15 cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wstrzymato sig¢ od oddania gtosu, wobec
czego Jej kandydatura nie uzyskala wymaganej bezwzglednej wigkszosci gtosow,
- Pani Beaty BIHUN nie oddano gloséw ,,za”, nie oddano gloséw ,,przeciw”, natomiast
15 cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wstrzymato si¢ od oddania glosu, wobec czego
Jej kandydatura nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci gtosow,
- Pani Katarzyny Marty CYGAN nie oddano gloséw ,,za”, nie oddano glosow ,,przeciw”,
natomiast 15 cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wstrzymato si¢ od oddania glosu, wobec
czego Jej kandydatura nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,
- Pani Doroty CZAJKOWSKIEJ-BALCERZAK nie oddano gloséw ,,za”, nie oddano glosoéw
,.przeciw”, natomiast 15 cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wstrzymato si¢ od oddania
glosu, wobec czego Jej kandydatura nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci
glosow,
- Pana Pawla Wojciecha HARMACINSKIEGO nie oddano gloséw ,,za”, nie oddano gtoséw
,.przeciw”, natomiast 15 cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wstrzymato si¢ od oddania
glosu, wobec czego Jego kandydatura nie uzyskala wymaganej bezwzglednej wigkszosci
glosow,
- Pana Dariusza IDZIKOWSKIEGO nie oddano gloséw ,,za”, nie oddano gloséw ,,przeciw”,
natomiast 15 cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wstrzymato si¢ od oddania gtosu, wobec
czego Jego kandydatura nie uzyskala wymagane; bezwzglednej wigkszosci gtosow,
- Pani Sylwii KAMINSKIEJ nie oddano gloséw ,za”, oddano 2 glosy »przeciw’,
przy 13 glosach ,,wstrzymujacych sig”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wigkszoscei glosow,
- Pana Witolda Filipa MARWEGI nie oddano gloséw ,,za”, nie oddano glosow ,przeciw”,
natomiast 15 cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wstrzymato si¢ od oddania glosu, wobec
czego Jego kandydatura nie uzyskata wymagane; bezwzglednej wigkszosci gtosow,
- Pana Tomasza Piotra NIESIOBEDZKIEGO nie oddano gtosoéw ,za”’, oddano 3 glosy
.przeciw”, przy 12 glosach ,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego Jego kandydatura

nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,



- Pani Matgorzaty SAMELSKIEJ nie oddano gloséw ,,za”, nie oddano gtosow »przeciw”,
natomiast 15 cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wstrzymato sie od oddania glosu, wobec
czego Jej kandydatura nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

- Pana Piotra Marcina SOBCZYNSKIEGO nie oddano glosow ,za’, oddano 1 glos
.przeciw”, przy 14 gtosach _wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jego kandydatura nie
uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

- Pani Anny SZELUGI-SKLODOWSKIEJ nie oddano gloséw ,za”, nie oddano gloséw
przeciw”, natomiast 15 cztonkow Krajowej Rady Sadownictwa wstrzymato si¢ od oddania
glosu, wobec czego Jej kandydatura nie uzyskata wymaganej bezwzglednej
wiekszos$ci glosow,

- Pani Magdaleny Grazyny WIERZEJSKIEJ nie oddano gloséw ,,za”, nie oddano glosow
,.przeciw”, natomiast 15 cztonkow Krajowej Rady Sadownictwa wstrzymato si¢ od oddania
glosu, wobec czego Jej kandydatura nie uzyskata wymaganej bezwzgledne]
wiekszos$ci glosow,

- Pani Joanny Marii ZUROMSKIEJ nie oddano glos6w ,,za”, nie oddano glosow ,przeciw”,
natomiast 15 cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wstrzymato sie od oddania glosu, wobec
czego Jej kandydatura nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow.

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowila jak na wstepie.

cheprziwodnlczatcy
_KIalOWGJ Racj

y Sadownictwa

Pouczenie

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa przystuguje odwotanie do Sadu Najwyzszego z powodu
sprzecznosci zaskarzonej uchwaly z prawem. Odwolanie wnosi sie za posrednictwem Przewodniczacego Rady
w terminie 2 tygodni od jej dorgczenia.

Do postepowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy o skardze kasacyjnej (art. 44 ust. 3
ustawy z dnia 12 maja 2011 roku o Krajowej Radzie Sadownictwa, Dz. U. Nr 126, poz. 714, ze zm.).



