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A. Wprowadzenie

1. W 2011 roku Rada Konsultacyjna Sedziow Europejskich (CCJE) otrzymata
zadanie przygotowania Opinii w sprawie dematerializacji postepowania sgdowego,
przeznaczonej dla Komitetu Ministrow. W trakcie debaty CCJE stwierdzita, ze tytut
~WVymiar sprawiedliwosci a technologie informatyczne” odzwierciedla przedmiot
niniejszej Opinii w bardziej wyczerpujacy i czytelny sposéb anizeli tytut poprzedni. W
zwigzku z powyzszym, Rada postanowita nadac niniejszej Opinii nowy tytut.

2. Opinia zostala przygotowana w oparciu o0 wczesniejsze Opinie CCJE, jak
rowniez Magna Carte Sedzibw oraz odpowiedzi udzielone przez Panstwa
Czionkowskie na pytania w opracowanym przez CCJE kwestionariuszu
poswieconym dematerializacji postepowania sgdowego, a takze na podstawie
wstepnego sprawozdania sporzadzonego przez eksperta, Panig Dory Reiling
(Holandia).

3. Przygotowujac niniejszg Opinie, CCJE wzieta rowniez pod uwage stosowne
instrumenty prawne Rady Europy, w szczegolnosci Konwencje o ochronie osob
fizycznych przed automatycznym przetwarzaniem danych osobowych z 1981 roku
oraz raport ,Europejskie systemy sadownicze” (wyd. 2010), przygotowany przez
Europejska Komisje na rzecz Efektywnosci Wymiaru Sprawiedliwosci (European
Commission for the Efficiency of Justice — CEPEJ) (zwlaszcza rozdziat 5.3
poswiecony technologiom informatycznym w sgdach). Rada uwzglednita takze inne
instrumenty prawnomiedzynarodowe, takie jak Europejska Strategia Wymiaru
Sprawiedliwosci w Unii Europejskiej oraz dyrektywa 95/46/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 24 pazdziernika 1995 r. w sprawie ochrony o0séb
fizycznych w zakresie przetwarzania danych osobowych i swobodnego przeptywu
tych danych.

B. Zakres niniejszej Opinii oraz zasady ogdlne

4. Niniejsza Opinia dotyczy stosowania howoczesnych technologii informatycznych
(IT) w sadach. Koncentruje sie ona na mozliwosciach oraz wptywie, jaki technologie
te oferujg i wywierajg na wymiar sprawiedliwosci oraz postepowanie sgdowe. W
szczegolnosci odnosi sie do takich zagadnien jak dostep do wymiaru
sprawiedliwosci, rzady prawa, niezaleznos$¢ sedzidow i sgdownictwa, funkcjonowanie
sqdow oraz prawa i obowigzki stron postepowania sgdowego. Nie zajmuje sie ona
natomiast zasadniczo technicznymi aspektami technologii informatycznych.

5. Technologie informatyczne powinny by¢ narzedziem lub srodkiem stuzgcym
poprawie zarzadzania wymiarem sprawiedliwosci, utatwiajgcym dostep do sadu oraz
wzmacniajgcym srodki ochrony okreslone w art. 6 Europejskiej Konwencji Praw
Cziowieka (ECHR): prawo do bezstronnego i niezawistego sadu oraz prawo do
rzetelnego rozpatrzenia sprawy w rozsgdnym terminie.

6. Wprowadzenie technologii informatycznych do europejskich sgdéw nie powinno
naruszaé ludzkiego i symbolicznego oblicza wymiaru sprawiedliwoécit. Jezeli wymiar

! Jezeli chodzi o kwestie relacji miedzy symbolikg a wymiarem sprawiedliwo$ci oraz ryzykiem
derytualizacji postepowania sadowego, ktora wpisuje sie w tendencje wspoétczesnej demokracji, zob.




sprawiedliwosci bedzie postrzegany przez jego uzytkownikbw w sposob wytgcznie
techniczny, bez brania pod uwage jego rzeczywistych i fundamentalnych funkciji, to
wowczas pojawia sie ryzyko jego dehumanizacji. Sgdownictwo ma i powinno
zachowac ludzkie oblicze, poniewaz zajmuje sie ono przede wszystkim ludzmi i ich
sporami. Najdobitniej wida¢ to podczas oceny zachowania stron postepowania i ich
Swiadkow, ktorej dokonuje sedzia prowadzacy dang sprawe w sgdzie.

7. Magna Carta Sedziow obarcza sedziow wspoétodpowiedzialnoscig za dostep do
szybkiego, efektywnego i dostepnego finansowo sposobu rozwigzywania sporéw.
Sedziowie powinni umiec¢ identyfikowac korzysci i wady technologii informatycznych,
a takze identyfikowac i eliminowac wszelkie zagrozenia dla wiasciwego wymierzania
sprawiedliwosci. Technologie informatyczne nie mogg umniejsza¢ proceduralnych
uprawnien przystugujgcych stronom postepowania. Sedziowie muszg mieé
Swiadomos¢ istnienia tego rodzaju ryzyka, poniewaz sg oni odpowiedzialni za
zapewnienie ochrony praw stron.

8. Sedziowie muszg uczestniczy¢ w ocenie wptywu technologii informatycznych,
zwlaszcza jezeli chodzi o wprowadzenie wymogu Ilub podjecie decyzji o
dokumentowaniu i/lub  prowadzeniu postepowania z uzyciem  $rodkow
elektronicznych. Technologie informatyczne nie mogg uniemozliwiaé sedziom
stosowania prawa w niezawisty i bezstronny sposab.

9. Nie wszystkie osoby fizyczne dysponujg dostepem do technologii
informatycznych. Dlatego tez nie powinno sie obecnie zarzucaé¢ bardziej tradycyjnych
sposobéw dostepu do informacji. Nie nalezy usuwaé¢ z sadéw punktéw pomocy i
innych form wsparcia, Kkierujgc sie blednym zalozeniem, ze technologie
informatyczne ,zapewnity wszystkim dostep” do wymiaru sprawiedliwosci. Jest to
szczegolnie niepokojace, jesli wezmiemy pod uwage ochrone oséb bezbronnych.

10. Zastosowanie technologii informatycznych nie powinno ogranicza¢ gwaranciji
procesowych dla oséb, ktére nie dysponujg dostepem do nowych technologii.
Panstwa muszg zapewni¢ stronom nieposiadajgcym takiego dostepu odpowiednig
pomoc w tym zakresie.

11. W kontekscie waznej roli, jakg technologie informatyczne odgrywajg obecnie w
wymiarze sprawiedliwoéci, szczegOllnie wazne jest zapewnienie, aby trudnosci
zwigzane z funkcjonowaniem IT nie uniemozliwiaty sgdom, nawet przez krotki okres
czasu, podejmowania decyzji oraz nakazywania odpowiednich  krokow
proceduralnych. Nalezy zawsze zapewni¢ odpowiednie rozwigzania alternatywne w
przypadkach, gdy system informatyczny jest konserwowany badz gdy nastepujg
jakies incydenty techniczne, w celu unikniecia ich negatywnego wpltywu na
dziatalnos$¢ sadu.

12. Szczegblng uwage nalezy poswieci¢é ocenie proponowanych rozwigzan
ustawodawczych pod katem ich skutkbw w zakresie wlasciwego stosowania
technologii informatycznych w sprawach wynikajagcych z tych rozwigzan. CCJE
zaleca, by tego rodzaju rozwigzania ustawodawcze wchodzity w zycie dopiero po

A. Garapon, “Bien juger — Essai sur le rituel judiciaire” (Odile Jacob, Paryz, 2001). Pozycja ta zawiera
réwniez zatacznik z obszerng bibliografia.



dostosowaniu systemow IT do nowych wymagan oraz odpowiednim przeszkoleniu
personelu sgdowego.

13. W dziedzinie miedzynarodowej oraz europejskiej wspotpracy sadowniczej,
szczegOlne znaczenie ma wspomagane komputerowo przetwarzanie postepowan
sadowych. Rozwigzania informatyczne mogq sie okaza¢ szczegoOlnie przydatne w
obszarach takich jak zgtaszanie wnioskéw 0 udzielenie pomocy prawnej za granicg
oraz innych présb dotyczacych wspoétpracy sadowniczej, doreczanie oraz
notyfikowanie dokumentéw prawnych w Panstwach Czionkowskich, a takze
transgraniczne gromadzenie dowodéw (np. w postaci wideokonferencji). CCJE
zaleca, aby Panstwa Czionkowskie opracowaly metody zapewniania wzajemnego
dostepu do krajowych systemow informatycznych, jak réwniez zapewniania
kompatybilnosci tych systeméw. Pozwoli to rozszerzy¢ wspéiprace sedzidw z
poszczegoblnych krajow w sferze technologii informatycznych, ktére nie bedg juz
stanowic przeszkody.

14. CCJE z zadowoleniem przyjmuje planowane przez niektore panstwa
rozwigzania dotyczace stosowania rozporzadzen UE umozliwiajgcych elektroniczne
sktadanie pozwow cywilnych w jednym kraju przez rezydentéw innego kraju, jak
rowniez dotyczace wideokonferencji w kontekscie wspotpracy miedzynarodowe.

15. Zastosowanie technologii informatycznych pozwala poprawi¢ dostep do wymiaru
sprawiedliwosci, a takze zwiekszyc¢ jego skutecznos¢ i przejrzystos¢. Z drugiej strony,
wymaga to powaznych nakladéw finansowych. Zalecenie CCJE dotyczace
zwiekszenia dostepnosci wymiaru sprawiedliwosci dzieki wykorzystaniu technologii
informatycznych oznacza w zwigzku z powyzszym koniecznos$¢ przeznaczenia przez
poszczegoblne panstwa odpowiednich srodkéw finansowych na ten cel.

16. Danymi oraz informacjami, na przyktad znajdujacymi sie w rejestrach spraw, w
aktach poszczegoélnych spraw, w aktach przygotowawczych i projektach, w
orzeczeniach sadowych czy tez w danych statystycznych dotyczacych oceny
postepowan sadowych i kierowania sgdami, nalezy zarzadza¢ z zapewnieniem
odpowiedniego poziomu bezpieczehstwa. W sadach dostep do tego rodzaju
informacji powinien zostac¢ ograniczony do osoéb, ktére potrzebujg tych danych w celu
wykonywania swoich obowigzkéw stuzbowych.

17. Biorac pod uwage charakter sporéw wnoszonych pod rozpatrzenie sadu, nalezy
stwierdzi¢, ze dostepnos¢ niektorych orzeczen sgdowych on-line moze stwarzac
zagrozenie dla prywatnosci osob fizycznych oraz intereséw przedsiebiorstw. W
zwigzku z powyzszym, sady i sedziowie powinni zapewnié, aby podejmowane byty
odpowiednie dziatania majace na celu ochrone danych zgodnie z obowigzujacymi
przepisami prawa.

18. CCJE zacheca do rozwijania technologii informatycznych jako narzedzia
stuzgcego poprawie komunikacji miedzy sgdami i Srodkami masowego przekazu, na
przyktad poprzez zapewnienie mediom tatwiejszego dostepu do orzeczen sgdowych,
a takze informowanie ich o zblizajgcych sie rozprawach.



C. Technologie informatyczne a dost ep do wymiaru sprawiedliwo $ci

19. Pelne, dokladne i aktualne informacje na temat postepowania sgdowego majg
fundamentalne znaczenie z punktu widzenia gwarancji dostepu do wymiaru
sprawiedliwosci, o ktérych mowa w art. 6 Konwencji (ECHR). W zwigzku z
powyzszym, sedziowie muszg zapewni¢, aby wszystkie osoby uczestniczace w
postepowaniu sagdowym miaty dostep do dokiadnych danych, ktére zasadniczo
powinny obejmowaé szczegoOtowe informacje lub wymogi niezbedne dla odwotania
sie do wymiaru sprawiedliwosci. Srodki takie sg konieczne dla zapewnienia
niezbednej rownosci stron.

20. W zadnym wypadku wymiar sprawiedliwosci nie moze by¢é odseparowany od
0s0b, ktére z niego korzystaja, a rozwoj technologii informatycznych nie powinien by¢
wykorzystywany jako usprawiedliwienie dla sadow, ktére z nich nie korzystaja.

21. Technologie informatyczne stwarzajg nowe mozliwosci dostarczania osobom
korzystajacym z wymiaru sprawiedliwosci ogolnych informacji na temat systemu
sadowego, jego dziatalnosci, precedenséw, kosztébw postepowan, ADR
(alternatywnych metod rozstrzygania sporéw), itp. CCJE zaleca, aby system
sgdowniczy w peinym zakresie korzystat z internetu i nowych technologii w celu
dostarczania opinii publicznej tych informacji, ktére wedtlug Rady, zgodnie z jej
Opinig nr °6 (punkt 12 i nast epne), powinny by¢ powszechnie publikowane.

22. Technologie informatyczne sg cennym narzedziem wspierajgcym prace sgadow.
Moga one réwniez poprawi¢ sposoby udostepniania przez nie zainteresowanym
osobom szczegdtowych informacji na temat postepowania jako takiego. W zwigzku z
powyzszym, CCJE zaleca, aby saqdy wprowadzaly przyjazne dla uzytkownikéw ustugi
informacyjne.

23. Technologie informatyczne umozliwiajg osobom korzystajgcym z wymiaru
sprawiedliwosci elektroniczne wszczynanie postepowan sgdowych (e-pozwy). CCJE
zacheca do dalszego rozwoju tych praktyk?.

24. CCJE stoi na stanowisku, ze system sadowniczy powinien udostepniaé w
internecie precedensowe orzeczenia, a przynajmniej orzeczenia 0 przetomowym
znaczeniu i) bezptatnie, ii) w fatwo dostepnej postaci oraz iii) z uwzglednieniem
wymogow ochrony danych osobowych. CCJE z zadowoleniem przyjmuje inicjatywy
majace na celu wprowadzenie miedzynarodowych identyfikatorow precedensow
(takich jak na przyktad identyfikator precedenséw Unii Europejskiej ECLI®), ktore
pozwolg poprawi¢ dostep do precedensowych orzeczen w zagranicznych systemach
prawnych.

2 Zob. np. rozporzadzenie (WE) nr 1896/2006 z 12 grudnia 2006 roku (w sprawie europejskiego
nakazu zaplaty) oraz rozporzadzenie (WE) nr 805/2004 z 21 kwietnia 2004 roku (w sprawie
europejskiego tytutu egzekucyjnego dla roszczen bezspornych).

% Zob. Dz.U. nr C127, 29.4.2011, str. 1: Wnioski Rady zachecajace do wprowadzenia europejskiego
identyfikatora precedenséw (ECLI) oraz minimalnego zestawu jednolitych ~metadanych
precedensowych.



D. Technologie informatyczne w post epowaniach s gdowych

25. Technologie informatyczne oferujg mozliwosci efektywniejszego, bardziej
przejrzystego oraz pewnego prowadzenia spraw.

26. Komputeryzacja pomaga sadom zapewni¢ bardziej racjonalny obieg
dokumentow oraz lepszg rejestracje i monitorowanie spraw. Dzieki temu mozna
bezpieczniej zarzadza¢ grupami dokumentéw badz powigzanych ze sobg spraw,
opracowywac¢ szablony pomagajgce w przygotowywaniu i wydawaniu sgdowych
orzeczen lub nakazow, jak rowniez sporzadza¢ oparte na réznych kryteriach
statystyki dla kazdego rodzaju postepowan, ktore nastepnie mozna udostepniac
opinii publicznej.

27. Komputeryzacja moze rowniez poprawi¢ jakos¢ pracy sedzidow, na przyktad
dzieki bazom danych zawierajgcym odnosniki do orzeczen sadowych,
ustawodawstwa, analiz podobnych zagadnien prawnych, komentarzy do
wczeshiejszych orzeczen sadowych, jak réwniez innych form wymiany wiedzy
miedzy sedziami. Istniejgce na rynku najbardziej zaawansowane i kompletne
narzedzia tego rodzaju powinny by¢ nieodptatnie udostepniane sedziom, ktérzy
muszg by¢ w stanie weryfikowaé wszystkie zrodta informacji prawnej dostepne innym
uczestnikom postepowania sgadowego (obroncom, bieglym, itp.). Narzedzia
przydatne przy podejmowaniu decyzji przez sady muszg by¢ projektowane i
postrzegane jako pomoce ufatwiajgce podejmowanie tych decyzji i prace samych
sedziéw, a nie jako ich ograniczenia.

28. Tym niemniej, wykorzystanie technologii informatycznych nie powinno
ogranicza¢ gwarancji procesowych (ani wptywaé na skfad sadu), jak rowniez w
zadnym wypadku nie moze pozbawia¢ stron prawa do zasady kontradyktoryjnosci
procesu prowadzonego przed sadem, przedstawiania whlasnych dowodow,
przestuchiwania witasnych $wiadkow badz biegtych, jak roéwniez przedstawiania
wszelkich materiatow badz wnioskow, ktore strona uzna za uzyteczne. Co wiecej,
wykorzystanie technologii informatycznych nie powinno odbywac sie ze szkodg dla
obligatoryjnych przestuchan oraz dopetiania innego rodzaju zasadniczych
formalnosci wymaganych przepisami prawa. Sedzia musi réwniez zawsze
dysponowa¢ prawem do nakazywania stronom stawiennictwa, do Zzadania
przedstawienia oryginatébw dokumentéw oraz do przestuchiwania $wiadkéw. Zadne
wymogi bezpieczenstwa nie moga stwarzaé przeszkdd w tym zakresie.

29. Technologie informatyczne utatwiajg wymiane dokumentéw. Strony oraz ich
petnomocnicy majg dostep do informacji na temat toczacych sie z ich udziatem przed
sadem spraw. W ten sposob, dzieki komputerowej historii postepowania, sg w stanie
Sledzi¢ postepy swojej sprawy.

30. Wideokonferencje moga ufatwi¢ przestuchiwanie $wiadkbw w warunkach
zwiekszonych s$rodkow bezpieczenstwa badz tez przestuchiwanie swiadkow lub
biegtych na odlegtos¢. Rozwigzanie to moze jednak skutkowac mniej doktadng lub
niebezposrednig percepcjg stow i reakcji stron, Swiadkdw badz biegtych przez
sedziego. W zwigzku z powyzszym, nalezy podja¢é szczegélne starania, aby
wideokonferencje oraz przedstawiane za ich posrednictwem dowody nie naruszaty
gwarancji procesowych obrony.



31. Rola technologii informatycznych powinna ogranicza¢ sie do zastepowania i
upraszczania  proceduralnych  krokéw  prowadzacych do  podejmowania
indywidualnych decyzji merytorycznych w danej sprawie. Rozwigzania IT nie mogag
zastgpi¢ sedziego, ktorego rola polega m.in. na przestuchiwaniu $wiadkéw oraz
ocenie materialu dowodowego w danej sprawie, kwalifikacji prawnej ustalonego
stanu faktycznego oraz podjeciu decyzji ograniczonej wytgcznie przepisami prawa.

E. Zarzadzanie IT

32. Technologie informatyczne nalezy stosowac¢ w celu zwiekszania niezawistosci
sedzibw na kazdym etapie postepowania, a nie stwarzania zagrozeh dla tej
niezawistosci. Poniewaz sedziowie odgrywajg wazng role zaréwno jesli chodzi o
ochrone ich indywidualnej i instytucjonalnej niezawistosci, jak i bezstronnosci, musza
oni uczestniczy¢ w podejmowaniu decyzji majgcych implikacje dla tych obszaréw.

33. Komputerowy dostep do informacji moze przyczyni¢ sie do wiekszej autonomii
sedziéw podczas wykonywania ich obowigzkéw.

34. Nadmierna zaleznos$¢ od technologii oraz 0osob, ktére sprawujg nad nig piecze,
moze oznacza¢ pewne ryzyko dla wymiaru sprawiedliwosci. Technologia musi by¢
dostosowana do postepowania sgdowego oraz wszystkich aspektéw pracy sedziego.
Sedziowie nie powinni byé ograniczani, z przyczyn zwigzanych wylacznie z
efektywnoscig postepowania, wymogami technologii i os6b, ktére sprawujg nad nig
kontrole. Ponadto technologia powinna by¢ dostosowana do rodzaju i stopnia
zlozonosci poszczegolnych spraw.

35. CCJE stoi na stanowisku, ze sedziowie nie powinni by¢ adresatami zadnych
instrukcji, szablonéw ani innego rodzaju sugestii dotyczgacych formy badz zawartosci
ich decyzji, okreslanych przez inne organy wladzy na podstawie wymogow
architektury systemow informatycznych stosowanych w postepowaniu sgdowym.
Przeciwnie, to architektura tych systeméw powinna odznaczac sie elastycznoscig
pozwalajgcq dostosowywac sie do sgdowych precedenséw i praktyk.

36. Kwestig absolutnie konieczng jest dialog miedzy osobami opracowujgcymi
technologie informatyczne a osobami odpowiedzialnymi za postepowanie sgdowe.
Zarzadzanie kwestiami IT powinno znajdowaé sie w gestii rady sgdownictwa badz
innego, rbwnowaznego jej i niezawistego organu. Niezaleznie od tego, jaki organ jest
odpowiedzialny za sprawy zarzgdzania technologiami informatycznymi, istnieje
potrzeba zapewnienia, aby sedziowie brali aktywny udziat w szeroko rozumianym
procesie decyzyjnym dotyczacym zagadnien IT.

37. Sedziowie powinni mie¢ mozliwos¢ elastycznego podejmowania decyzji
odnosnie do sposobu zarzadzania sprawami oraz pracg biurowg. System
zarzadzania sprawami sgdowymi nie powinien ograniczac tej elastycznosci.

38. Sedziowie oraz pracownicy sadoéw powinni mie¢ zarowno prawo, jak i
obowigzek udziatu w poczatkowych i biezgcych szkoleniach informatycznych, tak aby
byli w stanie w petni i odpowiednio wykorzystywac systemy IT.



39. Technologie informatyczne moga by¢ waznym narzedziem pozwalajgcym
zwiekszy¢ przejrzystos$¢ i obiektywnos¢ przydzielania spraw, a takze poprawiajgcym
zarzadzanie tymi sprawami. Mogq by¢ rowniez wykorzystywane do oceny sedziow i
sadow. Jednak systemy informatyczne nie powinny by¢ jedynym zrédiem danych, na
podstawie ktorych analizowana jest praca poszczegélnych sedzidbw. Dane
statystyczne powinny by¢ analizowane przez rade sgdownictwa lub innego rodzaju
réwnowazny jej i niezawisty organ®.

40. Zarzadzanie i rozwo0j systemow informatycznych stanowi wyzwanie dla kazdej
organizacji. Z punktu widzenia struktur odpowiedzialnych za zarzadzanie wymiarem
sprawiedliwosci, jest to wyzwanie zaréwno trudne, jak i nowe. Zarzadzanie oparte na
informacji stwarza jednak mozliwosci zwiekszenia instytucjonalnej niezawistosci.

41. Finansowanie technologii informatycznych powinno uwzglednia¢ ich wkiad w
poprawe pracy sadow, podniesienie jakosci wymiaru sprawiedliwosci oraz poziomu
ustug $wiadczonych na rzecz obywateli.

F. Whnioski - Zalecenia

i CCJE pozytywnie ocenia technologie informatyczne jako narzedzie stuzace
poprawie zarzgdzania wymiarem sprawiedliwosci.

i. Technologie informatyczne moga zapewnia¢ lepszy dostep do wymiaru
sprawiedliwosci, poprawia¢ jakos¢ zarzgdzania sprawami oraz ocene
funkcjonowania systemu sgdowniczego.

ii. Systemy informatyczne odgrywajg kluczowg role w zakresie dostarczania
informacji sedziom, prawnikom oraz pozostalym uczestnikom systemu
sadowniczego, jak rowniez opinii publicznej i Srodkom masowego przekazu.

iv. Technologie informatyczne powinny by¢ dostosowane do potrzeb sedziow i
pozostatych uczestnikdw postepowania sgdowego. Nie mogg one nigdy naruszaé
gwarancji i praw procesowych, takich jak prawo do rzetelnego przestuchania przez
sad.

V. Sedziowie powinni bra¢ udziat w podejmowaniu wszystkich decyzji
dotyczacych opracowywania i wdrazania technologii informatycznych w systemie
sadowniczym.

vi. Nalezy bra¢ pod uwage potrzeby osob, ktdre nie sg w stanie korzysta¢ z
udogodnien informatycznych.

vii. Sedzia musi zawsze dysponowa¢ prawem do nakazywania stronom
stawiennictwa, do zadania przedstawiania oryginatdbw dokumentow oraz do
przestuchiwania swiadkow.

* Zob. réwniez Opinie CCJE nr 1(2001), par. 9, nr 10(2007) oraz nr 11(2008).



vii. CCJE zacheca do wykorzystywania wszystkich aspektéw technologii
informatycznych w celu promowania waznej roli sgdownictwa w zapewnianiu rzgdow
prawa (supremacji prawa) w demokratycznym panstwie.

iX. Technologie informatyczne nie powinny ingerowa¢ w uprawnienia sedziéw ani
tez narusza¢ fundamentalnych zasad zapisanych w Konwencji.



