UCHWALA NR 248/2016
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 22 marca 2016 r.
w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na wolne
stanowisko sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie,

ogloszone w Monitorze Polskim z 2015 r., poz. 820

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sgdownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714 ze zm.) Krajowa Rada Sgdownictwa postanowila:

przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie
do pelnienia urz¢du na wolne stanowisko sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie
Apelacyjnym w Warszawie kandydature Pani Jolanty de Heij-Kaplinskiej — sedziego
Sadu Okregowego w Warszawie.

UZASADNIENIE

I
Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym
w Warszawie, ogloszone w Monitorze Polskim z 2015 r. pod poz. 820, zglosila sie jedna,
powyzej wymieniona kandydatka.
II
Podczas posiedzenia 4 marca 2016 r. zespét czionkéw Krajowej Rady
Sgdownictwa zapoznat si¢ ze zgromadzong dokumentacja, ocenilt, ze materialy nie s3
wystarczajgce do zajecia stanowiska w sprawie i jednoglo$nie wystgpil do Krajowej Rady
Sgdownictwa z wnioskiem o zaproszenie na rozmowe kandydatki ubiegajacej sie o wolne
stanowisko sedziowskie w niniejszej procedurze nominacyjnej oraz Przewodniczace;
I Wydziatu Cywilnego Sadu Apelacyjnego w Warszawie i Przewodniczacego XVII
Wydzialu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw Sadu Okregowego w Warszawie.
Podczas posiedzenia plenarnego 7 marca 2016 r. Krajowa Rada Sgdownictwa uwzglednita
czgSciowo wniosek zespotu (17 glosami ,,za”) i zadecydowata o zaproszeniu na rozmowe
kandydatki oraz Przewodniczacej I Wydzialu Cywilnego Sadu Apelacyjnego

w Warszawie. Rada postanowita nie zaprasza¢ Przewodniczgcego XVII Wydziatu



Ochrony Konkurencji i Konsumentéw Sadu Okregowego w Warszawie, albowiem w tym
czasie przebywat na urlopie wypoczynkowym.

W trakcie posiedzenia 11 marca 2016 r. zesp6t przeprowadzit w siedzibie Krajowej
Rady Sadownictwa rozmowe z zaproszonymi osobami. Po wyshichaniu Pani Lidii
Sularzyckiej — Przewodniczacej I Wydziatu Cywilnego Sadu Apelacyjnego w Warszawie
i Pani Jolanty de Heij-Kaplifiskiej, zespét odbyl narade i postanowil jednoglosnie
(3 glosami ,,za”) rekomendowac¢ Krajowej Radzie Sagdownictwa kandydature Pani Jolanty
de Heij-Kaplinskiej na wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie Apelacyjnym
w Warszawie.

Kierujgc si¢ dyspozycjg art. 35 ust. 1 i 2 pkt 1 i 2 ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa, zespdt ocenit, ze wniosek taki jest w pelni uzasadniony trescig zalgczonej
oceny kwalifikacyjnej i opinii stuzbowych, informacjami dotyczacymi do$wiadczenia
zawodowego, a takze poziomem poparcia Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie
oraz Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow Apelacji Warszawskiej. W uzasadnieniu
podkreslono, ze rekomendowana kandydatka posiada diugoletnie i wszechstronne
doswiadczenie zawodowe — co zostalo potwierdzone nie tylko w dokumentacji
zgromadzonej w sprawie ale takze podczas rozmowy z zespotem czionkéw Krajowej
Rady Sadownictwa. Aktywnie uczestniczy w réznych formach doskonalenia
zawodowego, bioragc udzial w szkoleniach (w tym zagranicznych), studiach
podyplomowych czy studiach doktoranckich. Jest autorkg dwdch publikacji z zakresu
prawa cywilnego. W latach 2005-2010 sprawowata funkcje Zastepcy Przewodniczacego
XVI Wydzialu Gospodarczego w Sadzie Okregowym w Warszawie. Zrezygnowata
z pelnienia tej funkcji na wlasng prosbe. Od 2007 r. orzeka w ramach jednodniowych
delegacji w Wydziatach I i VI Cywilnym Sadu Apelacyjnego w Warszawie. Cho¢ sedzia
wizytator przyznat kandydatce oceng¢ pozytywna z zastrzezeniem, to jednak rozmowy
przeprowadzone z Przewodniczaca I Wydzialu Cywilnego Sadu Apelacyjnego
w Warszawie — Panig sedzig Lidig Sularzycka i Panig Jolantg de Heij-Kaplifiskg rozwiaty
watpliwosci cztonkéw zespotu Krajowej Rady Sadownictwa na korzys$é kandydatki
ubiegajgcej sie o wolne stanowisko sedziego sadu apelacyjnego. OpdZnienia
w sporzgdzaniu pisemnych uzasadniefi nie wynikaja bowiem ze zlej woli Pani Jolanty
de Heij-Kaplinskiej ale ze specyfiki i obszernosci rozpoznawanych przez nig spraw oraz

z pelnienia funkcji orzeczniczej jednoczesnie w dwdch sadach. Ponadto Pani Jolanta de



Heij-Kaplinska dba o jako$¢ merytoryczng swoich pisemnych uzasadnief. Podczas
rozmowy nie starata si¢ uogélnia¢ odpowiedzi na zadawane pytania tylko wykazata sie
duza szczeroscig i rozwagg sedziowska. Zaprezentowala sie¢ jako bardzo dojrzaty
i odpowiedzialny sedzia.

Majgc na uwadze w szczegélnosci staz pracy Pani sedzi, jej wszechstronne
doswiadczenie zawodowe — w tym doswiadczenie zwigzane z rozpoznawaniem Spraw
skomplikowanych i o zloZonej tematyce, sposob zaprezentowania sie podczas rozmowy,
poparcie udzielone przez Kolegium Sgdu Apelacyjnego w Warszawie i Zgromadzenie
Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Warszawskiej, a takze systematyczne doskonalenie
kwalifikacji zawodowych — zesp6t postanowitl rekomendowaé Krajowej Radzie
Sgdownictwa kandydature Pani Jolanty de Heij-Kaplinskiej na jedno wolne stanowisko

sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie.

11X

Krajowa Rada Sadownictwa stwierdzita, ze kandydatka biorgca udziat w konkursie
spetnia wymagania ustawowe okre§lone w art. 64 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r.
Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 133 ze zm.).

Przy podejmowaniu niniejszej uchwaty Rada kierowata sie kryteriami wyrazonymi
w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa i uwzglednita
w szczegoOlnodci uzyskane przez kandydatke: ocene kwalifikacyjng i opinie stluzbowe,
jej doswiadczenie zawodowe a takze poparcie Kolegium Sgdu Apelacyjnego
w Warszawie i Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow Apelacji Warszawskie;.

Po wszechstronnym i wnikliwym rozwazeniu catoksztattu okoliczno$ci sprawy
Krajowa Rada Sagdownictwa, podzielajac stanowisko zespotu, uznata, ze kandydatura Pani
Jolanty de Heij-Kaplifiskiej zostanie przedstawiona z wnioskiem o powotanie do petnienia
urzedu na jedno wolne stanowisko se¢dziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym
w Warszawie.

Pani Jolanta de Heij-Kaplinska urodzita sie w 1970 r. w Olecku. W 1995 r.
ukonczyla na ocen¢ dobrg plus wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie £odzkim.
W ostatnim roku studiéw, jako wyrézniajaca si¢ studentka odbywata sze$ciomiesieczne
studia prawnicze na Uniwersytecie Arystotelesa w Salonikach. Po odbyciu aplikacji
sgdowej, poczatkowo pozaetatowej a nastepnie etatowej, w okregu bylego Sadu

Wojewodzkiego w Warszawie, zlozyla we wrzesniu 1997 r. egzamin sedziowski
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z wynikiem og6lnym bardzo dobrym. W okresie od 1 pazdziernika 1997 r. do 12 listopada
1997 r. byla zatrudniona na stanowisku redaktora w Dziale Literatury Prawniczej
Wydawnictwa C.H. Beck sp. z 0.0. w Warszawie. Z dniem 15 listopada 1997 r. zostata
mianowana asesorem sagdowym w-Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie.
Orzekala w XIV Wydziale Gospodarczym i dodatkowo w okresie od 1 lipca 1998 r.
do 30 wrzesnia 1998 r. w Wydziale Gospodarczym-Rejestrowym tego Sadu.
Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 28 czerwca 1999 r. zostata
powolana na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie.
Orzekata w XIV Wydziale Gospodarczym, XXI Wydziale Gospodarczym Krajowego
Rejestru Sgdowego a nastgpnie w XV Wydziale Gospodarczym. Decyzja Ministra
Sprawiedliwosci kandydatka zostata delegowana do pelnienia obowigzkéw sedziego
w Sadzie Okregowym w Warszawie na okres od 1 lutego 2004 r. do 31 lipca 2004 r.
Kolejnymi decyzjami delegacja ta byla przedluzana do dnia 31 stycznia 2006 r.
Z dniem 1 lutego 2006 r. Minister Sprawiedliwosci delegowat Panig Jolante de Heij
-Kaplinskg do petnienia obowigzkéw sedziego w Sadzie Okregowym w Warszawie na
czas nieokreslony. W okresie delegacji kandydatka orzekata w XVI Wydziale
Gospodarczym i dodatkowo od 1 wrzesnia 2005 r. (w wymiarze jednej sesji w miesigcu)
w XXIII Wydziale Gospodarczym—Odwotawczym tego Sadu. Postanowieniem
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 12 czerwca 2006 r. zostala powotana
na stanowisko sedziego Sadu Okregowego w Warszawie. Obowiagzki shuzbowe
wykonywata w XVI Wydziale Gospodarczym. W okresie od 8 listopada 2005 r. do 31 -
grudnia 2010 r. pehita funkcje Zastgpcy Przewodniczacego tego Wydzialu. Od 2 maja
2011 r. orzeka w XVII Wydziale Ochrony Konkurencji i Konsumentéw Sadu
Okregowego w Warszawie. Od 9 lutego 2007 r. Pani Jolanta de Heij-Kaplinska byta
wielokrotnie delegowana przez Prezesa Sgdu Apelacyjnego w Warszawie do orzekania
w I Wydziale Cywilnym i VI Wydziale Cywilnym tego Sadu w wymiarze jednej sesji
W miesigcu.

W latach 1995-1999 byla shuchaczem Studium Doktoranckiego w Katedrze
Postgpowania Cywilnego Uniwersytetu Eodzkiego. W 2003 r. opublikowata
w Przegladzie Sgdowym dwa artykuly naukowe pt. ,,Zaspokojenie roszczenia powoda
przez pozwanego w toku procesu cywilnego” i ,,Cofnigcie pozwu przed nadaniem mu

prawidlowego biegu”. Pani Jolanta de Heij-Kaplinska w 2008 r. ukonczyta na oceng



bardzo dobrg studia podyplomowe na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie z zakresu
prawa Unii Europejskiej. W 2011 r. na tym Uniwersytecie ukonczyta takze studia
podyplomowe z zakresu prawa wiasnosci intelektualnej na ocene dobra. Natomiast
w 2010 r. ukonczyta w Szkole Gtéwnej Handlowej w Warszawie studia podyplomowe
z zakresu ekonomii i prawa gospodarczego dla sedziéw z wynikiem celujagcym. Ponadto
kandydatka systematyczne doskonali swoje umiejetnosci zawodowe przez udziat
w szkoleniach, w tym zagranicznych.

Oceng pracy i kwalifikacji merytorycznych kandydatki sporzadzita Pani Barbara
Godlewska-Michalak — sedzia wizytator Sadu Apelacyjnego w Warszawie. Opiniujaca
podkreslifa, ze problematyka spraw, w ktérych orzekata kandydatka jest trudna nie tylko
z punktu widzenia stosowania ale takze wyktadni prawa materialnego i procesowego.
Uzasadnienia orzeczen wydanych przez Panig Jolante de Heij-Kaplinskg sa obszerne
a rozwazania prawne poparte orzecznictwem Sadu Najwyzszego i sgdéw apelacyjnych.
Kandydatka sprawnie prowadzi postgpowania. Zdaniem opiniujgcej, ma ona jednak
stosunkowo mate do$wiadczenie w rozstrzyganiu spraw tzw. drugoinstancyjnych.
Oceniajgc caloksztatt pracy i kwalifikacji merytorycznych sedzia wizytator przyznata
kandydatce oceng pozytywna z zastrzezeniem, albowiem jej zdaniem cato$ciowg i petng
oceng pracy Pani Jolanty de Heij-Kaplinskiej mozna sporzadzi¢ dopiero po okresie
dluzszej delegacji.

Pozytywnie o pracy kandydatki wypowiedziata si¢ w pisemnej opinii stuzbowej
z 7 grudnia 2015 r. Pani Lidia Sularzycka — Przewodniczgca I Wydzialu Cywilnego Sadu
Apelacyjnego w Warszawie. Jak wynika z opinii, kandydatka orzekajagc w latach
2007-2015 w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie na jednorazowych delegacjach, wydata
72 orzeczenia, co wedtug opiniujacej stanowi najwyzszg liczbe spraw zatatwionych przez
sedziego delegowanego orzekajacego na delegacji przypadajacej raz w miesigcu.
Opiniujgca podkreslita bardzo dobrg stabilno$¢ orzecznictwa kandydatki zaréwno
w zakresie spraw rozpoznanych w pierwszej jak i w drugiej instancji. W jej opinii Pani
Jolanta de Heij-Kaplinska wykazuje si¢ wnikliwoscia, zaangazowaniem oraz starannoscig
w wykonywaniu powierzanych jej obowigzkéw. Ponadto systematycznie doskonali swoéj
warsztat pracy, wiedze i umiej¢tnosci. Bardzo dobrze zna aktualne orzecznictwo i na

biezgco zaznajamia si¢ z tematyka spraw rozpoznawanych w I Wydziale Cywilnym Sadu



Apelacyjnego w Warszawie. W konkluzji opinii Przewodniczgca tego Wydziatu poparta
kandydaturg Pani Jolanty de Heij-Kaplinskiej na stanowisko sedziego sadu apelacyjnego.

Pracg i kwalifikacje merytoryczne kandydatki ocenita takze, w opinii stuzbowej
z 18 listopada 2015 r., Pani Ewa Malinowska — Wiceprezes Sgdu Okregowego
w Warszawie. Zdaniem opiniujacej, doswiadczenie zawodowe, profesjonalizm
w wykonywaniu obowigzkéw sedziego, zaangazowanie w prace i wysoka kultura
osobista, jak rowniez cechy charakteru, przemawiajg za powotaniem Pani Jolanty de Heij
-Kaplinskiej na stanowisko sedziego Sadu Apelacyjnego w Warszawie.

Pisemng opini¢ stuzbowa o kandydatce sporzadzit rowniez Pan Andrzej Turlifiski
— Przewodniczagcy XVII Wydziatu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw Sadu
Okregowego w Warszawie. W jego opinii kandydatka wywigzuje sie¢ ze swoich
obowigzk6w bardzo dobrze. Jest sedzig wszechstronnym i posiadajgcym rozlegly wiedze
prawniczg. Wzorowo prowadzi akta spraw. Wykazuje bardzo duzg dbalo$é o poziom
sporzadzanych uzasadnien orzeczen. Zdaniem opiniujgcego postawa kandydatki, jej
stosunek do stuzby sedziowskiej, wysokie kwalifikacje, predyspozycje osobowosciowe
i dotychczasowy przebieg pracy zawodowej, dajg rekojmie nalezytego wypelniania
obowigzkéw na stanowisku sedziego sgdu apelacyjnego.

Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie, na posiedzeniu w dniu 9 lutego
2016 r. 4 glosami za oceng pozytywna i 1 glosem za oceng pozytywng z zastrzezeniem,
zaopiniowalo pozytywnie kandydatur¢ Pani Jolanty de Heij-Kaplifiskiej na stanowisko
sedziego sadu apelacyjnego. Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziéw Apelacji
Warszawskiej na posiedzeniu w dniu 22 lutego 2016 r. oddato na te kandydature
58 gloséw ,,za”, 18 gloséw ,,przeciw” i 12 gltoséw ,,wstrzymujacych sie”.

W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pani Jolanta de Heij-Kaplifiska spelnia
ustawowe kryteria powotania na stanowisko sedziego sadu apelacyjnego, dajac gwarancje
prawidlowego wykonywania zwigzanych z tym obowigzkéw. Prezentuje wysokie
kwalifikacje merytoryczne, ktére nieustannie podnosi, uczestniczage w licznych
szkoleniach. Posiada przy tym diugoletnie i zr6znicowane do§wiadczenie zawodowe oraz
bardzo dobrg znajomos¢ przepiséw prawa materialnego i procesowego. Kandydatka jest
doswiadczonym orzecznikiem w sprawach cywilnych i gospodarczych, co zostato
potwierdzone w opiniach przetozonych oraz podczas rozmowy z zespolem cztonkow

Krajowej Rady Sgdownictwa.



Powyzsze okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa w dniu 22 marca 2016 r. na kandydature Pani Jolanty de Heij
-Kaplinskiej oddano 19 gloséw ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw” i ,,wstrzymujacych
si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta uzyskala wymagang bezwzgledng wiekszo$é
glosow.

Majgc na uwadze wyniki glosowania, Krajowa Rada Sgdownictwa postanowila jak

na wstepie.

POUCZENIE

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwotaé¢ si¢ do Sadu
Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaly Rady z prawem. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem
Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia uchwaly z uzasadnieniem. Do
postepowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy Kodeksu postepowania cywilnego o skardze
kasacyjnej, przy czym nie stosuje si¢ art. 87' k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej
Radzie Sadownictwa; Dz. U. Nr 126, poz. 714 ze zm.).



