UCHWALA NR 1014/2019
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 20 listopada 2019 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Sierpcu,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2019 r., poz. 581

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2019 r. poz. 84, ze zm.), Krajowa Rada Sadownictwa:

1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie Pana
Jakuba Michala Szczepanskiego do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu
rejonowego w Sadzie Rejonowym w Sierpcu;

2. nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie Pana
Mariusza Andrzeja Marczynskiego do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu

rejonowego w Sadzie Rejonowym w Sierpcu.

UZASADNIENIE
I

Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Sierpcu,
ogloszone w Monitorze Polskim z 2019 r. pod poz. 581, zglosili sie:
— Pani Malgorzata Falkiewicz — adwokat — Okregowa Rada Adwokacka w Plocku,
— Pan Mariusz Andrzej Marczynski — referendarz sgdowy w Sadzie Rejonowym w Sierpcu
oraz

— Pan Jakub Michat Szczepanski — adwokat — Okregowa Rada Adwokacka w Plocku.

W zwigzku z cofnigciem zgloszenia przez Panig Malgorzate Falkiewicz Krajowa Rada
Sadownictwa uchwata nr 988/2019 z dnia 19 listopada 2019 r. umorzyta postepowanie
wszczete w sprawie z jej zgloszenia.

II
W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczgcy Rady

wyznaczyt zesp6l, zawiadomil Ministra Sprawiedliwosci o jego powolaniu oraz



o sprawach indywidualnych przekazanych zespolowi w celu przygotowania
ich do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawil opinii
w trybie art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sgdownictwa
(Dz. U. 22019 r. poz. 84, ze zm.; dalej: ustawa o KRS).

Na posiedzeniu w dniu 19 listopada 2019 r. zespdt cztonkéw Krajowej Rady
Sadownictwa, po zapoznaniu si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materialami
i ich przeanalizowaniu, omoéwit obu kandydatow, odbyl narade i uznal, ze materiaty
sg wystarczajgce do zajecia stanowiska' w sprawie. W posiedzeniu zespotu nie uczestniczyt
przedstawiciel Naczelnej Rady Adwokackiej, zawiadomiony o terminie posiedzenia w zwigzku
z kandydowaniem osoby wykonujacej zawod adwokata. Podczas gltosowania czionkowie
zespotu na Pana Mariusza Andrzeja Marczynskiego oddali 3 glosy ,,za”, nie oddajac glosow
,przeciw” ani ,,wstrzymujacych si¢” a na Pana Jakuba Michata Szczepanskiego nie oddali
glosow ,,za” ani ,,przeciw”, przy 3 glosach ,,wstrzymujacych si¢”. W wyniku powyzszego
glosowania zespot przyjal stanowisko o rekomendowaniu Krajowej Radzie Sadownictwa
na jedno wolne stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Sierpcu Pana
Mariusza Andrzeja Marczynskiego. Wniosek taki, w ocenie zespotu, jest w petni uzasadniony
treScig zalgczonych ocen kwalifikacji, informacjami dotyczacymi posiadanego przez
kandydatéw do$wiadczenia zawodowego oraz opiniami stuzbowymi.

Przedstawiajgc powyzsze, zespot kierowal si¢ dyspozycjg art. 35 ustawy
o KRS, zgodnie z ktorym, jezeli na stanowisko sedziowskie zglosil si¢ wiecej niz jeden
kandydat, zespdt opracowuje liste rekomendowanych kandydatéw, przy ustalaniu kolejnosci
na liscie kierujgc sie przede wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajac
doswiadczenie zawodowe, w tym doswiadczenie w stosowaniu przepiséw prawa, dorobek
naukowy, opinie przetozonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dotaczone do karty
zgloszenia, a takze opini¢ kolegium wiasciwego sadu oraz ocen¢ wihasciwego zgromadzenia
og6lnego sedziow.

W uzasadnieniu stanowiska zespol czitonkéw Krajowej Rady Sadownictwa stwierdzit
m.in., ze za rekomendowaniem Pana Mariusza Andrzeja Marczynskiego przemdéwily, ocenione
acznie, bogate i wszechstronne doswiadczenie zawodowe, szerokie spektrum rozpoznawanych
spraw z zakresu prawa karnego, prawa wykroczen, prawa karnego wykonawczego, prawa
administracyjnego i postepowania administracyjnego, z zakresu ochrony danych osobowych
oraz prawa wieczystoksiegowego. W ocenie zespolu nie bez znaczenia jest rowniez wysoka

ocena kwalifikacji, z ktorej wynika m.in., ze kandydat posiada duza wiedz¢ prawnicza.



Zespdt uwzglednit réwniez, ze kandydat uczestniczyl w licznych szkoleniach

oraz z powodzeniem lgczy obowigzki stuzbowe z pelnieniem funkcji administracyjnych.

IIX

1. Podejmujac niniejszg uchwale, Krajowa Rada Sadownictwa wzigta pod uwage,
ze kandydaci spelniajg wymagania ustawowe, okreslone w art. 61 § 1 pkt 1-6 1 § 2 ustawy
z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sagdow powszechnych (Dz. U. z 2019 r. poz. 52,
ze zm.) oraz art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 11 maja 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Szkole
Sadownictwa 1 Prokuratury, ustawy — Prawo o ustroju sadéw powszechnych oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. poz. 1139, ze zm.).

Dokonujac oceny kandydatow, Rada kierowala si¢ takze kryteriami wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: ocenami kwalifikacyjnymi, dos$wiadczeniem
zawodowym kandydatéw, opiniami przelozonych oraz uzyskanym poparciem $rodowiska
sedziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu caloksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa, nie podzielajgc stanowiska zespotu, uznata, ze Prezydentowi Rzeczypospolitej
Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powotanie Pana Jakuba Michata Szczepanskiego
do pelnienia urzegdu na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym

w Sierpcu.

2. Pan Jakub Michal Szczepanski urodzit si¢ 4 marca 1985 r. w Plocku.
W 2012 r. ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Kardynata Stefana
Wyszynskiego w Warszawie z oceng dobrg, uzyskujgc tytut magistra. Od 1 lutego 2013 r.
do 16 czerwca 2016 r. byl zatrudniony jako aplikant adwokacki w kancelarii adwokackiej
w Plocku. Po odbyciu aplikacji adwokackiej w Okregowej Radzie Adwokackiej w Plocku,
w 2016 r. ztozyl egzamin adwokacki z tagcznym wynikiem pozytywnym. Uchwatg Okregowe;j
Rady Adwokackiej w Ptocku z dnia 19 maja 2016 r. zostal wpisany na liste adwokatéw Izby
Adwokackiej w Plocku. Od 4 lipca 2016 r. prowadzi wlasng dzialalnos¢ w ramach
indywidualnej kancelarii adwokackiej w Plocku. Uchwalg Okregowej Rady Adwokackiej
w Plocku z dnia 27 kwietnia 2017 r. zostal powotany na Przewodniczacego Sekcji Prawa
i Postepowania Karnego. Od 1 stycznia do 31 grudnia 2018 r. §wiadczyt nieodptatnie pomoc
prawng ze Starostwem w Plocku w ,,Punkcie Nieodplatnej Pomocy Prawnej w Wyszogrodzie”.
Brat udziat m.in. w szkoleniach zorganizowanych przez Okrggowa Rade Adwokacka w Ptocku,

konferencjach, w tym zorganizowanych przez Katedr¢ Prawa Konstytucyjnego i Prawa



Karnego Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie. Prowadzit szkolenia
dla uczniow Zespotu Szkét Nr 3 w Plocku, Liceum Ogolnoksztalcacego im. Marszatka
Stanistawa Matachowskiego w Plocku oraz Zespotu Szkét Centrum Edukacji im. Ignacego
Lukasiewicza w Ptocku. W dniach 18—22 lutego 2019 r. w Ptocku udzielal nieodptatnych porad
prawnych w zwigzku z prowadzong akcjg ,,Tygodnia Pomocy Osobom Pokrzywdzonym
Przestgpstwem”. Pan Jakub Michal Szczepanski jest autorem publikacji naukowych, m.in. glos.
Brat udziat w konkursach krasoméwczych, zdobywajac nagrody i wyr6znienia.

Ocene kwalifikacji Pana Jakuba Michala Szczepanskiego sporzadzita Pani Elzbieta
Pecherzewska — s¢dzia wizytator ds. karnych Sadu Okregowego w Plocku, ktora stwierdzita,
ze opiniowany jest prawnikiem o duzej wiedzy i potrafi ja umiejetnie wykorzysta¢ w praktyce.
Odznacza si¢ rzetelnoscig i sumiennoscia, obowigzki procesowe realizuje prawidtowo,
przestrzega terminéw procesowych. Tres¢ jego pism procesowych i sktadanych wnioskow
dowodowych wskazuje na to, ze wnikliwie zapoznaje sie¢ z materiatem dowodowym. Sedzia
wizytator podkreslita, ze nierzadko wykazywat si¢ duzg determinacjg w dgzeniu do wyjasnienia
istotnych okolicznos$ci sprawy i poczynienia prawidtowych ustalen faktycznych. Kandydat stale
podnosi kwalifikacje zawodowe i angazuje si¢ w prowadzenie szkolen z zakresu edukacji
prawnej. Przestrzega zasad etyki i godnosci zawodu adwokata a zarazem cechuje go wysoka
kultura osobista. Reasumujac, sedzia wizytator uznata, ze Pan Jakub Michat Szczepanski jest
bardzo dobrym kandydatem na stanowisko s¢dziego.

Ocene kwalifikacji Pana Jakuba Michata Szczepanskiego sporzadzita réwniez Pani
Renata Wanecka — sedzia wizytator ds. cywilnych Sadu Okregowego w Plocku, ktéra
stwierdzila, ze — po analizie spraw i zapoznaniu si¢ z opinig o braku podstaw do wniesienia
skargi kasacyjnej od wyroku Sagdu Okregowego w Plocku oraz glosg do postanowienia Sgdu
Najwyzszego — opiniowany wykazal si¢ dobrg znajomoscig przepiséw prawa w zakresie
problematyki, z ktérg zetknagt si¢ w roznych procesach sadowych. W jej ocenie, jego
doswiadczenie zdobyte podczas wykonywania zawodu adwokata jest wystarczajace, aby uznac,

ze posiada predyspozycje do sprawowania urzedu sedziego w Sadzie Rejonowym w Sierpcu.

3. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowala si¢ ocenami

kwalifikacyjnymi oraz do§wiadczeniem zawodowym kandydatow.

Osoba przedstawiona do powotania posiada rozlegla wiedze, poparta doswiadczeniem
zawodowym. Wysokie kwalifikacje merytoryczne Pana Jakuba Michata Szczepanskiego
znajdujg odzwierciedlenie w ocenach jego kwalifikacji oraz rekomendacji wspolpracujgcego

z nim adwokata, ktory podkreslit m.in. jego wiedze prawnicza.



Pan Jakub Michal Szczepanski bral udzial w licznych szkoleniach zawodowych,
konferencjach, prowadzil réwniez szkolenia, udzielat nieodptatnych porad prawnych, jest
autorem publikacji naukowych, m.in. glos. Zostal powolany na Przewodniczacego Sekcji
Prawa 1 Postepowania Karnego. Ponadto bral udziat w konkursach krasoméwcezych,
zdobywajac nagrody i wyrdznienia.

Pan Mariusz Andrzej Marczynski posiada wprawdzie odpowiednie kwalifikacje
zawodowe, uprawniajgce do ubiegania si¢ o urzad sg¢dziego sadu rejonowego, jednak
nie spelnia wszystkich kryteriow wyboru w stopniu uzasadniajgcym jego przedstawienie

do powotania Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskie;.

Pan Mariusz Andrzej Marczynski urodzit si¢ 10 lipca 1976 r. w Lublinie. W 2000 r.
ukonczyl wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie
z oceng dobra, uzyskujgc tytul magistra. Od 27 listopada 2000 r. do 30 kwietnia 2006 r.
wykonywal prace na stanowisku protokolanta sgdowego-stazysty w Sadzie Rejonowym
w Lublinie. Po odbyciu aplikacji prokuratorskiej w okregu Prokuratury Okregowej w Lublinie,
w 2005 r. ztozyl egzamin prokuratorski z lgcznym wynikiem dobrym. Od 1 maja 2006 r.
do 31 marca 2007 r. byl zatrudniony jako asystent sedziego w Sadzie Rejonowym w Lublinie.
Obowigzki wykonywal w Wydziale Karnym. Od 1 kwietnia 2007 r. do 29 marca 2015 r.
pracowatl jako asystent sedziego w Sadzie Apelacyjnym w Lublinie. Obowigzki wykonywat
w Wydziale Karnym. Od 30 marca 2015 r. do 31 lipca 2016 r. byt asesorem prokuratorskim
w Prokuraturze Rejonowej w Swidniku. Od 21 sierpnia do 1 wrzeénia 2017 r. pracowat
na stanowisku starszego specjalisty w Zespole Prawa Karnego w Biurze Rzecznika
Obywatelskich a od 4 wrzesnia 2017 r. do 30 kwietnia 2018 r. na stanowisku inspektora
w Departamencie Inspekcji w Biurze Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych.
Z dniem 15 maja 2018 r. zostat mianowany referendarzem sgdowym w Sadzie Rejonowym
w Sierpcu. Od 1 wrzesnia 2018 r. do 31 sierpnia 2019 r. zostala mu powierzona funkcja
Przewodniczacego IV Wydzialu Ksigg Wieczystych tego Sadu. Kandydat podnosi
kwalifikacje, biorgc udziat w licznych szkoleniach, m.in. z zakresu post¢powania
wieczystoksiegowego i hipoteki.

Ocene kwalifikacji Pana Mariusza Andrzeja Marczynskiego sporzadzita Pani Joanna
Cieslak — sedzia wizytator ds. karnych Sadu Okrggowego w Plocku, ktéra podkreslita
m. in., ze sporzadzone przez kandydata projekty orzeczen, zwlaszcza uzasadnien, sg zwiezle,
ale jednoczesnie wyczerpujace, zawierajg prawidtowe 1 bardzo trafne odwotanie

si¢ do orzecznictwa sadow, jak i pogladéw doktryny i nie wystgpuja w nich bledy



proceduralne. W jej ocenie, opiniowany posiada duze doswiadczenie organizacyjne,
w szczegolnosci umiejetnosé prawidlowego wykorzystania czasu pracy. Prezentuje wysoki
poziom kultury osobistej, takt oraz odpowiedni stosunek do innych pracownikdéw. Sedzia
wizytator reasumujgc wskazata, ze zastuguje on na powotanie na stanowisko sedziego a swojg
dotychczasowg postawg udowodnil, ze daje gwarancje wysokiego poziomu pracy na tym
stanowisku.

Ocene kwalifikacji Pana Mariusza Andrzeja Marczynskiego sporzadzila roéwniez Pani
Malgorzata Szeromska — sedzia wizytator ds. cywilnych Sgdu Okregowego w Plocku, ktora
stwierdzita, ze kandydat zastuguje na bardzo dobrg ocene kwalifikacji predestynujacych
go do wykonywania zawodu sedziego. Sedzia wizytator podkreslita, ze wprawdzie ocenie
podlegaty sprawy z jednej dziedziny prawa, jednakze fakt odbycia aplikacji prokuratorskiej
1 zdania egzaminu prokuratorskiego pozwala na przyjecie, ze opiniowany posiadt wiedze
prawniczg niezbedng do wykonywania tego zawodu. W jej ocenie wniosek taki potwierdza

bardzo dobra opinia uzyskana od Prezesa Sgdu.

Pomimo odpowiednich kwalifikacji zawodowych, Pan Mariusz Andrzej Marczynski
— W niniejszej procedurze nominacyjnej — nie uzyskal tak duzego poparcia Rady,
jak Pan Jakub Michat Szczepanski, ktory angazuje sie¢ w prowadzenie szkolen z zakresu
edukacji prawnej. Rada dostrzegta, ze Pan Mariusz Andrzej Marczynski posiada wieloletni
staz, doswiadczenie zawodowe oraz zyciowe, a takze otrzymal wysokie oceny kwalifikacji,
jak réwniez pozytywna opini¢ Kolegium Sadu Okregowego w Plocku, jednak otrzymat
zaledwie 6 glos6w poparcia na posiedzeniu Zgromadzenia Ogoélnego Sedziow Sadu
Okregowego w Plocku i nie prowadzi dziatalnosci naukowej. Zadaniem Rady byto
przeprowadzenie weryfikacji 1 dokonanie wyboru tej osoby, ktéra spelnia wszystkie kryteria
— oceniane lacznie — najpehlniej i w najwyzszym stopniu. Rada uwzglednita, ze Pan Jakub
Michat Szczepanski wyrdznia si¢ bogata wiedzg, poparta doswiadczeniem naukowym,
jak réwniez doswiadczeniem zawodowym, zdobytym w toku ksztalcenia podczas aplikacji
adwokackiej, a nastepnie prowadzac samodzielng praktyke zawodowg w ramach kancelarii
adwokackiej, a ponadto uzyskat pozytywng opini¢ Kolegium Sadu Okregowego w Plocku
i bardzo wysokie poparcie Zgromadzenia Ogoélnego S¢dziow Sadu Okregowego w Plocku.

Wprawdzie zespo6t cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa rekomendowat Radzie Pana
Mariusza Andrzeja Marczynskiego, jednak w kazdym postepowaniu nominacyjnym to Rada
decyduje o przedstawieniu kandydata Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej. Krajowa Rada

Sadownictwa dokonuje oceny kandydatow na podstawie zatgczonych materiatlow, ocenianych



indywidualnie. Od stanu faktycznego konkretnej sprawy zalezy, jakie kryteria sg stosowane
przez Rad¢ w danym postepowaniu, w szczegdlnosci co do rozpatrywanych tgcznie kryteriow,
na ktére sktadajg si¢ kwalifikacje, doswiadczenie zawodowe kandydatéw, poparcie Srodowiska
sedziowskiego oraz dane potwierdzajace zdobycie dodatkowych kwalifikacji. Krajowa Rada
Sadownictwa jest wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materiatu
1 mozliwo$¢ nadania decydujacego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym,

na podstawie ktoérych podejmuje uchwate.

4. Krajowa Rada Sadownictwa wzigta pod uwage oceny uzyskane przez kandydatow
na dyplomach ukonczenia wyzszych studidw prawniczych oraz z egzamindéw zawodowych.
Jednak w niniejszej procedurze konkursowej — wobec dorobku zawodowego i zdobytych
kwalifikacji kandydatéw — nie bylo to kryterium decydujace o wyborze. Obaj uczestnicy
postepowania otrzymali oceny kwalifikacyjne wskazujace, ze spelniajg wymogi formalne

do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu rejonowego.

5. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze opini¢ Kolegium Sadu Okrggowego
w Plocku i Zgromadzenia Ogdlnego Sedziow Sgdu Okregowego w Plocku.

Kolegium Sadu Okregowego w Plocku na posiedzeniu w dniu 14 pazdziernika 2019 r.
zaopiniowalo pozytywnie zar6wno Pana Mariusza Andrzeja Marczynskiego, jak i Pana Jakuba
Michata Szczepanskiego.

Na posiedzeniu Zgromadzenia Ogodlnego Sedziow Sadu Okregowego w Plocku
w dniu 30 pazdziernika 2019 r. oddano na Pana Mariusza Andrzeja Marczynskiego
6 glosow ,,za”, 10 gloséw ,,przeciw”, przy 23 glosach ,,wstrzymujgcych sie” a na Pana Jakuba
Michata Szczepanskiego 42 glosy ,,za”, 2 glosy ,,przeciw”, przy 6 glosach ,,wstrzymujgcych
sie”.

Uwzgledniajac  wyniki glosowania Kolegium Sadu Okrggowego w Plocku
1 Zgromadzenia Ogdlnego Sedzidw Sadu Okregowego w Plocku, Rada uznala, ze to Pan Jakub
Michat Szczepanski spelnia wszystkie kryteria wyboru — oceniane lgcznie — najpelniej
1 w najwyzszym stopniu.
6. W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pan Jakub Michat Szczepanski posiada
kwalifikacje merytoryczne oraz doswiadczenie zawodowe, a takze wiedzg¢ prawniczg, ktéra
umiejetnie wykorzystuje w praktyce zawodowej, dajace rekojmi¢ nalezytego wykonywania
obowigzkéw orzeczniczych na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym

w Sierpcu.



O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pana Jakuba Michata
Szczepanskiego zadecydowat zatem catoksztalt okolicznosci sprawy, a w szczegdlnosci
doswiadczenie  zawodowe, zdobyte przez niego podczas wykonywania zawodu adwokata,
umiejetne laczenie dziatalnosci zawodowej z naukowa oraz $wiadczeniem nieodplatnej
pomocy prawnej, jak rowniez wnioski ptynace z ocen jego kwalifikacji, pozytywna opinia
Kolegium Sadu Okrggowego w Plocku, wysokie poparcie Zgromadzenia Ogélnego Sedziow
Sadu Okregowego w Plocku, a takze state podnoszenie kwalifikacji zawodowych.

2 Powyzsze okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady

Sadownictwa w dniu 20 listopada 2019 r. na:

— Pana Mariusza Andrzeja Marczynskiego oddano 7 gloséw ,,za”, nie oddajgc gloséw
»przeciw”, przy 7 glosach ,,wstrzymujacych si¢” w rezultacie czego nie uzyskat wymaganej
bezwzglednej wiekszosci gtosow,

2

— Pana Jakuba Michata Szczepanskiego oddano 8 glosow ,za”, nie oddajgc gloséw
»przeciw”, przy 6 glosach ,,wstrzymujacych si¢” w rezultacie czego uzyskal wymagang
bezwzgledna wigkszos¢ gloséw.

Majac na uwadze wyniki glosowania, Krajowa Rada Sadownictwa podjeta uchwate

jak na wstepie.

POUCZENIE

Od uchwatly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwotaé sie do Sadu Najwyzszego
z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady
w terminie dwutygodniowym od dorgczenia uchwaly z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sadem
Najwyzszym stosuje si¢ przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje
sic art. 87' k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa;
Dz. U. 22019 r. poz. 84, ze zm.).



